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TROISIEME SESSION DE LA COMMISSION INTERIMAIRE
DESMESURESPHYTOSANITAIRES

Rome, 2-6 avril 2001

RAPPORT
|. OUVERTURE DE LA SESSION

1. Le Président, M. John Hedley (Nouvelle-Zélande) a ouvert |a session en souhaitant la
bienvenue aux délégués. Mme L ouise Fresco, Sous-Directrice générale chargée du Département de

I’ agriculture de la FAO, a prononcé un discours d’ ouverture. Elle anoté que la CIPV entre dans sa
cinquantieme année. De nombreuses activités ont été réalisées depuis la deuxieme session de la
Commission intérimaire des mesures phytosanitaires (CIMP) en octobre 1999 et beaucoup de
questions techniques importantes ont été prises en compte dans le programme de travail. Elle a
notamment évoqué le nombre record d’ activités normatives entreprises par le Secrétariat et les
Groupes de travail, notamment |’ achévement de trois nouveaux projets de normes, |’ éaboration d’un
projet de norme supplémentaire et d'un projet de révision du Glossaire, présentés a cette session pour
adoption. Elle a passé en revue les progrées accomplis dans le domaine de |’ assistance technique et de
I’ échange d’informations et dans I’ éaboration de procédures administratives pour le réglement des
différends et lafixation de normes. Elle a également noté que la CIMP éirait un nouveau bureau au
cours de cette session. Elle asouligné le réle de la CIPV en tant que composante de I’ approche
coordonnée et interdisciplinaire de la FAO pour les questions de biosécurité et en tant que partie
intégrante des services que I’ Organisation fournit & ses Membres. A cet égard, le Secrétariat a cherché
activement a coopérer avec d’ autres organisations comme |’ Organisation mondiale du commerce
(OMC) et le Secrétariat de la Convention sur la diversité biologique (CDB), notamment en ce qui
concerne les OGM, la sécurité biologique et les espéces envahissantes. Elle afélicité la CIMP pour
son programme de travail ambitieux puisgue la Commission continue & servir, au niveau mondial, de
forum pour |I" harmonisation des mesures phytosanitaires et pour I’amélioration de la sécurité sanitaire
des aliments et de |a sécurité économique, gréace a des échanges internationaux sans danger. Enfin, elle
aremercié M. Hedley de son travail exemplaire en tant que Président de la Commission au cours des
deux derniéres années, ainsi que le Gouvernement néo-zélandais pour |’ appui permanent fourni a M.
Hedley en sa qualité de Président.

I1. RAPPORT DU PRESIDENT

2. M. Hedley, Président de la CIMP, afait rapport sur les réalisations importantes de la CIMP et
du Secrétariat au cours des dix-huit derniers mois. Il a évoqué les questions spécifiques qui seront
examinées lors de la session, notamment |’ @aboration de normes internationales pour les mesures
phytosanitaires (NIMP), la mise au point de procédures, |’ échange d’informations, la coopération
technique, la collaboration avec d’ autres organisations internationales et |’ appui financier au
programme de travail. Il S'est posé la question de savoir si ce niveau d’ activité peut étre inscrit dans la
durée compte tenu des ressources fournies par la FAO et par les fonds extrabudgétaires et a évoqué le
probléme des ressources limitées disponibles et les incidences que cela peut avoir pour le futur
programme de travail de la CIMP. || ademandé aux participants d’ envisager au cours de laréunion la
nécessité et la possibilité d’ accroitre les ressources mises a la disposition du Secrétariat afin de lui
permettre de réaliser le reste du programme d’ activités.

I11. ADOPTION DE L'ORDRE DU JOUR
3. La CIMP est convenue d’ gjouter al’ ordre du jour des points sur la biosécurité, les procédures

applicables aux réunions, le Programme mondial sur les espéces envahissantes et |es relations entre
mesures commerciales liées alafiévre aphteuse, visant les produits végétaux, et de concentrer tous les
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débats sur I’ échange d’informations au titre du point 8.2 de I’ ordre du jour provisoire. L’ ordre du jour
tel qu'il a éé révisé, a été adopté (Annexe I)™.

IV. PRIORITES POUR LA FIXATION DESNORMES

4. Le Secrétariat a présenté un résumé des thémes identifiés pour la fixation de normes
internationales. Le Président a noté le manque de procédures convenues d'un commun accord pour
identifier les themes et déterminer leur degré de priorité et a suggéré d'établir de telles procédures.
Plusieurs délégations ont proposé de nouveaux thémes et ont recommandé des activités prioritaires.
Un groupe de travail a été créé pour formuler des recommandations sur les themes et priorités, y
compris sur la modification des degrés de priorité des thémes actuels et sur les procédures permettant
didentifier les themes et d'en déterminer la priorité. Sur la base des conclusions du Groupe de travail,
la CIMP est convenue des décisions, recommandations et observations suivantes:

5. LaCIMP:

1 a décidé que de nouvelles normes peuvent étre proposees par:
» Lesorganisations nationales de protection des végétaux (ONPV);
» Lesorganisations régionales de protection des végétaux (ORPV);
» Le Secrétariat delaCIPV;

» Le Comité des mesures sanitaires et phytosanitaires de I'OMC;

2. anoté que d'autres organisations, comme la CDB, pourraient proposer des thémes par
I'intermédiaire du Secrétariat de la CIPV;

3. a décidé que les themes proposés pour lafixation de normes sinscriraient dans un

cadre d'ensemble comprenant les catégories suivantes:

= (uestions urgentes;

= normes de base applicables a des concepts fondamentaux (par exemple, efficacité du
traitement ou méthode d'inspection);

= questions préoccupant les pays en développement; et

= examen et mise ajour de normes en vigueur, y compris du Glossaire;

4. a décidé que I'élaboration ultérieure de procédures spécifiques pour I'identification de
thémes et |'établissement des priorités serait du ressort du Groupe de travail sur la planification
stratégique. Ces procédures doivent comprendre des dispositions prévoyant la marche a suivre
pour les consultations.

5. a décidé qu'en attendant la mise au point d'une procédure pertinente, les critéres
convenus par la CIMP en 1998 continueraient a étre utilisés pour fixer les priorités, sauf en ce
qui concerne le critére "possibilité de mettre au point et d'appliquer une NIMP dans un délai
raisonnable”, qui sera supprimé. La réunion a estimeé en effet que la CIPV dispose d'une base
bien établie de normes et que le programme de travail ne doit pas automatiquement exclure les
normes dont |'éaboration exige plus de temps ou d'effort, si celles-ci sont jugées importantes
par laCIMP.

6. a décidé que toutes les normes actuellement en cours d'éaboration devraient étre
considérées comme hautement prioritaires, notamment:

= Directives concernant la surveillance d'organismes nuisibles spécifiques: chancre des
agrumes,

= Directives concernant un systéme de réglementation des importations;

= Méthodologie d'inspection;

1ICPM 01/1 Rev.1
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7.

Considérations générales et conditions spécifiques relatives aux organismes réglementés
non de quarantaine;

Approche systémique pour la gestion du risque;

Directives pour |'établissement de listes d'organismes nuisibles;

Directives pour la notification des organismes nuisibles; et

Directives concernant |'utilisation de matériaux d'emballage en bois non manufacturé.

arecommandé que les nouvelles normes ci-apres soient gjoutées aux priorités du

programme de travail:

8.

Analyse du risgue pour les menaces gque les organismes des plantes font peser sur
I'environnement;

Analyse du risque pour |es organismes réglementés non de quarantaine;

Définition de I'importance pour |'économie (éventuellement moyennant un supplément au
Glossaire);

Efficacité des mesures phytosanitaires;

Faible prévalence d'organismes nuisibles;

Irradiation (en notant que la formulation d'une norme sur l'irradiation serait fonction de la
disponibilité de ressources extrabudgétaires); et

a décidé qu'un Groupe d'experts a composition non limitée de la CIMP serait créé

pour |'éaboration de spécifications détaill ées pour une norme concernant les risques
phytosanitaires liés aux organismes vivants modifiés ou aux produits issus de la
biotechnol ogie moderne, selon le mandat figurant al'Annexe I1.

V. ADOPTION DE NORMESINTERNATIONALES

6. Le Secrétariat a présenté les documents soumis ala CIMP pour adoption:

Amendements au Glossaire des termes phytosanitaires’;

Analyse du risgue phytosanitaire pour les organismes de quarantaine®;

Directives pour les certificats phytosanitaires®;

Directives pour la notification de non-conformité et d'action d'urgence’;

Supplément n° 1 au Glossaire: Directives sur I'interprétation et |'application du concept
de lutte officielle contre des organismes réglementés’.

7. En outre, la CIMP a été invitée a adopter une déclaration préparée par le Secrétariat et le
Bureau juridique de la FAO pour préciser comment les NIMP sappliquent aux Parties contractantes et
guels sont les liens entre les NIMP et I'Accord de I'OMC sur I'application des mesures sanitaires et
phytosanitaires (SPS). Cette déclaration a été examinée et a été amendée comme suit:

Application

Les normes internationales pour |es mesures phytosanitaires (NIMP) sont adoptées par les parties
contractantes a la CIPV et par les Membres de la FAO qui ne sont pas parties contractantes, par
I'intermédiaire de la Commission intérimaire des mesures phytosanitaires. Les NIMP sont des normes,
directives et recommandations reconnues comme base pour |es mesures phytosanitaires appliquées
par les membres de I'Organisation mondiale du commerce dans le cadre de I'Accord sur I'application

2 ANNEXE 111 (ICPM 01/3 ANNEXE 1)
¥ ANNEXE IV (ICPM 01/3 ANNEXE 2)
* ANNEXE V (ICPM 01/3 ANNEXE 3)

® ANNEXE VI (ICPM 01/3 ANNEXE 4)
® ANNEXE VII (ICPM 01/3 ANNEXE 5)
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des mesures sanitaires et phytosanitaires. Les parties non contractantes a la CIPV sont encouragées a
observer ces normes.

8. Des délégations se sont interrogées sur les amendements aux projets de norme ainsi qu'au
supplément et aux amendements du Glossaire. Un groupe de travail a été établi pour examiner les
propositions et mettre au point définitivement les normes. Le Groupe de travail a obtenu un consensus
sur les modifications a apporter aux trois nouvelles normes. Les amendements au Glossaire ont été
également approuvés, sauf la définition de lalutte officielle, pour laquelle la délégation du Japon a
exprimé son opposition, comme pour le supplément du Glossaire.

9. Sur la base des recommandations du Groupe de travail, la CIMP a adopté |es amendements
proposés au Glossaire des termes phytosanitaires (Annexe I11). En outre, I'Analyse du risque
phytosanitaire pour les organismes de quarantaine a été adoptée en tant que NIMP n° 11 (Annexe V),
les Directives pour les certificats phytosanitaires ont été adoptées en tant que NIMP n® 12 (Annexe V)
et les Directives pour la notification de non-conformité et d'action d'urgence ont été adoptées en tant
que NIMP n° 13 (Annexe VI).

10. La délégation du Japon a déclaré qu'elle ne pouvait pas se joindre au consensus concernant
I'adoption de la définition de la lutte officielle ou du supplément au Glossaire concernant la lutte
officielle, car elle estime qu'un examen complémentaire est nécessaire en ce qui concerne notamment
la nature obligatoire de la lutte officielle et |e réle de la suppression. Aucune autre délégation n'a
partagé les vues du Japon. Le Japon a donc suggéré que la CIMP applique I'Article X.2 du Reglement
intérieur. Un vote par appel nominal a été effectué sur la base de 84 membres inscrits (le quorum
nécessaire étant de 44). Soixante-cing étaient présents et ont exprimé un vote favorable, défavorable
ou se sont abstenus. 11 y aeu 64 voix pour et une contre. La définition et le supplément au Glossaire
(Annexe VII) ont donc été adoptés.

VI. POINTS DECOULANT DE LA DEUXIEME SESSION DE LA COMMISSION
INTERIMAIRE DESMESURES PHYTOSANITAIRES

A. Création d'un Comité des normes (CN)

11. A sa deuxiéme session, en octobre 1999, la CIMP s est mise d’ accord sur un certain nombre
de principes et a adopté de nouvelles procédures en matiére de fixation de normes a joindre en annexe
au Reglement intérieur adopté atitre provisoire par la CIMP a sa premiére session en novembre 1998.
Toutefois, les procédures de fixation de normes, et par conséquent la mise au point définitive du
Réglement intérieur de la CIMP, n’ont pas pu étre arrétées a la deuxiéme session de la Commission,
dans la mesure ou la structure et la composition du Comité des normes (CN) n’ avaient pas pu étre
décidées. La CIMP acréé un groupe de travail informel chargé d’ examiner toutes les options en ce
qui concerne la création d'un CN et de formuler des recommandations al’intention de la CIMP.

12. Le Groupe de travail informel s'est réuni du 11 au 14 avril 2000 au siege de laFAO, a Rome.
Y ont participé des représentants des gouvernements des pays ci-apres. Allemagne, Australie,
Etats-Unis, Japon, Kenya, Nouvelle-Z&ande, Thailande et Uruguay. Les débats ont porté sur le
mandat donné au groupe par la CIMP.

13. Le Président de la CIMP a présenté le rapport du Groupe de travail informel. 1l a noté que
C'était la deuxiéme fois que la CIMP examinait la composition du CN et que le Groupe de travail
informel était parvenu a un compromis soigneusement étudié qui était, a son avis, le meilleur possible.

14. La CIMP aexaminé lacomposition du CN, et en particulier la question de la représentation
géographique. Elle a souligné que les pays en développement devaient participer pleinement a ce
Comité et qu'il faudrait mettre aleur disposition une assistance financiére pour faciliter leur
participation aux réunions du Groupe.
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15. La CIMP anoté que les groupes régionaux devraient arréter laliste des experts qui seraient
membres du Comité des normes et la soumettre ala CIMP d'ici au ler décembre 2001, de fagon que la
composition du Comité des normes puisse étre approuvée par la CIMP a sa prochaine session.
16. LaCIMP:

1. aapprouvé les dispositions pour lacréation d un CN (paragraphe 4 de I’ Annexe VIII);

2. aadopté les recommandations relatives aux considérations financiéres énoncées aux
paragraphes quatre et cing de I’ Annexe VIII;

3. aadopté larecommandation concernant I’ examen biennal du CN (paragraphe 6 de
I’ Annexe VII1);

4. aamendé et adopté le mandat et le Reglement intérieur du CN (Annexe | X); et

5. adécidé que les noms des experts siégeant au CN seraient soumis au Secrétariat de la
CIMP avant le 1er décembre 2001, pour distribution aux membres et confirmation par la
CIMP & sa prochaine session.

B. Procédures deréglement des différends

17. A sapremiére session, en octobre 1998, la CIMP a décidé de créer un Groupe de travail
informel sur les procédures de reglement des différends. Lors de sa deuxiéme session, en octobre
1999, la CIMP a adopté les considérations générales et les procédures de réglement des différends
proposées par le Groupe de travail informel sur les procédures de réglement des différends pour

S acquitter d’une des fonctions confiées ala Commission en vertu de son mandat’. La CIMP est
également convenue que le Groupe de travail informel étudierait plus avant certains aspects relatifs
aux procédures en exécutant les activités suivantes:

a) établir des reglements et procédures pour |’ approbation des rapports du Comité d' experts par la
CIMP ou son organe subsidiaire;

b) examiner la nécessité de constituer un organe subsidiaire s’ occupant du réglement des différends
et présenter des recommandations sur sa structure, sa fonction et sa composition;

c) éaborer desréegles et des procédures pour la constitution de listes d' experts et la procédure de
sdlection;

d) mettre au point des modéles types pour les rapports sur le réglement des différends;

€) examiner lesroles et fonctions éventuels des organisations régionales de protection des végétaux
dans les procédures de réglement des différends de la CIPV;

f) établir un mandat type pour le Comité d’ experts;

g) éaborer lesrégles concernant la participation des observateurs aux procédures du Comité
d’ experts;

h) envisager la possihilité d aider les pays en développement a participer efficacement aux
procédures de réglement des différends;

i) examiner des directives pour le partage des dépenses associées au réglement des différends;

j) traiter toute autre question qui lui est soumise par la CIMP concernant |e reglement des différends.

18. Le Groupe de travail informel s'est réuni du 9 au 12 mai 2000 au siége de la FAO a Rome.
Des représentants des gouvernements du Brésil, de la Finlande, de la Nouvelle-Zéande, du Portugal et
des Etats-Unis assistaient & la réunion. Les documents de référence avaient éé fournis par le Président
(Finlande) et les Etats-Unis. Les discussions ont eu lieu sur la base du mandat donné au Groupe par la
CIMP. Les propositions émanant de la réunion ont ultérieurement été examinées, corrigées et
approuvées par le Bureau juridique de la FAO en vue de leur présentation ala CIMP.

7ICPM OL/INF 2
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19. Le Président du Groupe de travail a présenté le rapport du Groupe alaréunion. Il afait
observer que le Groupe était parvenu a un consensus sur toutes les questions a |'étude.

20. La CIMP a examiné les options possibles pour la création d'un organe subsidiaire sur les
procédures de réglement des différends (taille, composition et représentation géographique). Elle a
décidé que I'organe subsidiaire devrait étre indépendant du CN et qu'il sera composé d'un représentant
de chague région de laFAO. La CIMP a estimé que la procédure de réglement des différends devrait
se concentrer sur la résolution de problémes techniques et serait donc complémentaire des procédures
officielles de réglement des différends de I'OMC.

21. LaCIMP sest posée la question de savoir si une limite de durée doit étre introduite dans la
procédure pour en faire une solution de rechange attrayante par rapport aux procédures de réglement
des différends de I'OMC. Elle a noté toutefois que les différentes durées devraient étre arrétées par les
parties en cause au lieu d'étre régies par une disposition générale. Comme la procédure de réglement
des différends de la CIPV soccupe de questions techniques, on a jugé qu'il ne serait pas approprié de
prévoir des sanctions dans la procédure.

22. LaCIMP:

1. aprisnote des considérations générales (section A, Annexe X1)?,
2. amodifié et adopté les procédures spécifiques (sectionsF, G, H, I, J, K, L, M
et N, Annexe XI);
3. adécidé de créer un organe subsidiaire, et
= Sest prononcée sur lastructure et la composition de I’ organe subsidiaire comme
indiqué a I'Annexe;
= aadopté les procédures décrites pour I’ organe subsidiaire aux sections C et E de
I'Annexe; et
» ademandé al’ organe subsidiaire d’ élaborer son mandat en tenant compte des
dispositions des sections C, D, E et K de I'Annexe.
4. ademandé au Secrétariat d'intégrer les nouveaux ééments adoptés dans |es procédures
existantes.

C. OGM, biosécurité et espéces envahissantes

23. A sadeuxiéme session, en octobre 1999, la CIMP a examiné les initiatives e activités de la
CDB pouvant avoir des incidences pour laCIPV. |l sagit notamment des questions particuliéres liées
aux organismes génétiquement modifiés (OGM), ala biosécurité et aux especes envahissantes. La
CIMP acréé un Groupe de travail exploratoire a composition non limitée chargé d'examiner ces
incidences et de lui faire rapport a sa troisiéme session.

24, Le mandat du Groupe de travail est le suivant:
a) préparer une déclaration sur:

i) lerdledelaCIPV dans|'évauation du risque phytosanitaire que présentent les OGM;
i) larelation entre les espéces envahissantes et les organismes nuisibles soumis a

guarantaine;
b) identifier les roles et responsabilités d'autres organes compétents et tout chevauchement
effectif ou potentiel avec lerdle delaCIPV;
C) examiner la nécessité d'élaborer ou d'adopter des normes internationales dans le cadre de la
CIPV;
d) identifier |a nécessité de renforcer les capacités dans les pays en développement afin quiils

puissent sacquitter du r6le qui leur est dévolu dans e cadre de la CIPV;

8|CPM 015
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e élaborer un projet de stratégie de communication pour promouvoir et mieux définir le role de
la CIPV dans ce domaine.

25. Le Groupe de travail exploratoire a composition non limitée sur les aspects phytosanitaires des
OGM, labiosécurité et |les espéces envahissantes sest réuni du 13 au 16 juin 2000 au siege de laFAO
aRome. Cinquante-six participants représentant |es gouvernements de 28 pays et sept organisations
international es étaient présents. Le Président du Groupe a présenté le rapport de laréunion ala CIMP.

26. Une Consultation conjointe sur la collaboration entre la CIPV et |la CDB sest tenue du 6 au
8 février 2001 a Bangkok (Thalande). Un petit groupe de représentants des gouvernements ayant des
compétences techniques en ce qui concerne les aspects de la CIPV ou de la CDB ont été invités a
participer par le Président de la CIMP. Cette réunion a été organisée pour donner suite aux
recommandations émises par |e Groupe de travail exploratoire qui sest tenu du 13 au 16 juin 2000 a
Rome. Le but de cette réunion était d'examiner les domaines de collaboration potentiels entre la CIPV
et la CDB et de soumettre des propositions a l'attention de I'Organe subsidiaire chargé de fournir des
avis scientifiques, techniques et technologiques (SBSTTA) et/ou de la CIMP pour des projets de
collaboration, en particulier, en ce qui concerne les espéces exotiques envahissantes. Le Président de
la CIMP a présenté le rapport de la Consultation conjointe sur la collaboration entre la CIPV et la
CDB (voir Annexe XII)°.

27. La CIMP a égaement été informée de la participation du Président de la CIMP et du
Secrétariat a une réunion du Programme mondial sur les espéces envahissantes (GISP) en septembre
2000 a Kirstenbosch (Afrique du Sud) et de la participation du Secrétariat a un groupe de liaison
chargé de conseiller le Secrétariat de la CDB sur les options concernant les activités futures intéressant
les especes exotiques envahissantes, qui seront soumises au SBSTTA. Le Président et le Secrétaire ont
également participé ala sixiéme session du SBSTTA. Dans le cadre du suivi de cette réunion, le
Président du GISP a été invité ainformer la CIMP du programme de travail du GISP et des domaines
de collaboration possibles. I asignalé que le GISP pourrait aider la CIMP:

a) en fournissant desinformations et des contacts dans le cadre d'un mécanisme d'échange
dinformations;

b) en encourageant I'élaboration de méthodes;

C) en encourageant la coopération intersectorielle;

d) en harmonisant |es initiatives international es.

Il a également déclaré que la CIMP pourrait aider le GISP:

a) en participant avec |les organisations environnementales au renforcement des capacités nationales
et régionales;

b) en aidant aéaborer, ou réviser, des méthodologies, par exemple pour |'analyse du risque;

c) en collaborant al'harmonisation des mesures relatives a |'environnement.

28. Un représentant du Secrétariat de la CDB ainformé la réunion de I'adoption du Protocole de
Cartagena sur la prévention des risgques biotechnologiques en janvier 2000 et il a noté que 87 pays
avaient signé ce Protocole et que quelques ratifications avaient été recues. Le Comité
intergouvernemental pour le Protocole de Cartagena (ICCP) sest réuni pour la premiere fois en
décembre 2000 et a recommandé d'établir la phase pilote du mécanisme d'échange d'informations sur
la biosécurité, et d'entreprendre pendant I'intersession des travaux sur le renforcement des capacités, la
manutention, le transport, I'emballage, I'identification et la conformité.

29. Le représentant de la CDB arappelé que I'Article 8h) de la CDB indique que chaque Partie
contractante, dans la mesure du possible et selon qu'il conviendra: "Empéche d'introduire, contréle ou
éradique | es espéces exotiques qui menacent des écosystémes, des habitats ou des especes'. Il a
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évoqué la décision de la cinquiéme réunion de la Conférence des parties (COP) sur les espéces
exotiques envahissantes, et notamment la coopération avec la CIPV et avec laFAO en générd. Il a
informé la réunion de I'issue de la sixiéme session du SBSTTA delaCDB qui sest tenue du 22 au

26 mars 2001 a Montréal (Canada). Une grande partie de cette réunion a é&té consacrée au débat sur les
espéces exotiques envahissantes. Le SBSTTA a soumis des recommandations a la COP, reconnai ssant
la contribution de la CIPV et des autres instruments compétents existants ala mise en cauvre des
dispositions de I'Article 8h) de la CDB. || arecommandé que les parties et les autres gouvernements
envisagent de ratifier laversion révisée dela CIPV; il ainvitélaCIPV, lorsgu'elle éabore ou révise
les normes et les accords, notamment sur I'évaluation et I'analyse du risque, a envisager d'incorporer
des critéres concernant les menaces que constituent les especes exotiques envahissantes, et ainformer
la CDB de tellesinitiatives; il arendu hommage al'initiative du Groupe de travail sur les mesures
phytosanitaires et du Secrétariat de la CIPV visant arenforcer lesliens avec la CDB et ses activités.

30. Durant l'intersession, le SBSTTA a demandé au Secrétaire exécutif de la CDB de trouver le
moyen de collaborer avec les organisations régionales et internationales opérant dans le cadre de la
CIPV al'élaboration et a l'examen périodique des normes reconnues au titre de I'Accord SPS.

31. Le représentant de la CDB a également fait le point sur les débats sur les principes directeurs
et provisoires visant a empécher I'introduction et a atténuer les effets des espéces exotiques et il a noté
que le texte avait été examiné au SBSTTA et transmis ala Conférence des Parties.

32. Un membre du bureau du Comité intergouvernemental du Protocole de Cartagena (CIPC) sur
la biosécurité amisla CIMP au courant des discussions qui ont eu lieu récemment au sein du bureau
concernant la Commission et de l'intérét porté aux activités en cours de la CIPV sur les organismes
vivants modifiés. || aindiqué que bonne note a été prise de I'utilité de renforcer la coopération
mutuelle entre la CIMP et le CIPC dans le cadre de la mise en application du protocole sur la
biosécurité et que I'appui aux activités de la CIMP prendrait la forme d'une participation active du
CIPC et du Secrétariat de la CDB aux travaux de la CIMP sur les organismes vivants modifiés, ce qui
permettra d'évaluer leur impact pour les activités futures du CIPC.

33. LaCIMP asouligné qu'il ne devrait pasy avoir de réglementations ni de normes nationales
contradictoires en matiére d'agriculture et d'environnement ni de normes internationales
contradictoires émanant de la CIPV et dela CDB. La CIMP areconnu que les OVM et les produits
issus de la biotechnologie moderne et les especes envahissantes sont couverts par divers accords
internationaux qui définissent les droits et |es obligations de ces arrangements et initiatives. Par
conséquent, pour atteindre |'objectif de cohérence et de soutien mutuel dans la mise en oeuvre de ces
arrangements, il est nécessaire de renforcer la coopération entre la CIPV et laCDB. La CIMP sest
félicitée des travaux de la Consultation conjointe sur la coopération entre la CIPV et laCDB et apris
acte du rapport (Annexe XI1)*.

34, LaCIMP:

1. asouscrit aux déclarations concernant I'objet, le champ d'application et les activités de la
CIPV (par. 1 a4, Annexe XIII)*,

2. asouscrit aux déclarations concernant le réle de la CIPV et les OVM/produits issus de la
biotechnologie moderne (par. 5 a8, Annexe XIlI);

3. asouscrit aladéclaration figurant au par. 9 de I'Annexe XI1I et a adopté les
recommandations qui suivent (par. 10 a12, Annexe XIII);

1°|CPM OVINF 3
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4. asouscrit aux déclarations relatives alarelation entre les espéces envahissantes et les
organismes de quarantaine (par. 13 et 14, Annexe XIII);

5. asouscrit aux déclarations sur le role de la CIPV pour ce qui est des especes envahissantes
(par. 15 218, Annexe XIII) et aadopté les recommandations du Groupe de travail
concernant la clarification des termes et concepts et les relations entre la CIPV et les
Principes directeurs intérimaires rédigés pour la CDB (par. 19 et 21, Annexe XI11);

6. ademandé instamment aux membres de communiquer le champ d'application et la
responsabilité de la CIPV aux fonctionnaires compétents de leurs pays (par. 20,
Annexe XII11);

7. asouscrit aladéclaration du Groupe de travail concernant la spécificité correspondant aux
risques pour I'environnement dans les normes actuelles de la CIPV sur I'analyse du risque
(par. 22, Annexe XIII) et I'application par les pays de ces normes aux risques pour
I'environnement (par. 27, Annexe XI11) et a adopté les recommandations du Groupe de
travail en vue de lamise au point d'indications ultérieures dans les normes (par. 23 a 25,
Annexe XII1I), en reconnaissant en particulier les points identifiés au par. 26
(Annexe XI111);

8. areconnu que les OV M/produits issus de la biotechnologie moderne et les especes
envahissantes sont pris en compte par divers accords et initiatives internationaux. C'est
pourquoi la CIMP aestimé qu'il était nécessaire, pour atteindre I'objectif de la cohérence
et de I'appui mutuel pour la mise en oeuvre de ces accords, de renforcer la coopération
entrelaCIPV et laCDB;

9. ademandé instamment aux pays d'identifier leurs besoins en matiére de renforcement des
capacités phytosanitaires et de reconnaitre les besoins particuliers des pays en
développement concernant les OV M/produits issus de la biotechnologie moderne, et les
espéeces exotiques envahissantes (par. 29 et 31, Annexe XII1I);

10. aadopté les recommandations du Groupe de travail concernant |I'assi stance technique et
lesinitiatives de liaison de la CIMP (par. 30 et 32, Annexe XIII);

11. aadopté les recommandations du Groupe de travail concernant la communication entre le
Secrétariat et la CDB, notamment la prise en compte d'initiatives appropriées de
communication dans le processus de planification stratégique de la CIMP (par. 34 a 37 et
39, Annexe XIII);

12. ademandé instamment aux membres de communiquer les intéréts et questions de la CIPV
aux fonctionnaires dans les pays chargés des questions de la CDB (par. 38, Annexe XII1);

D. Lutte officielle

35. Le Secrétariat aindiqué ala CIMP quel éait I'état d'avancement de la définition de
I'expression "lutte officielle" en réponse ala demande formulée par le Comité de 'OMC sur
I'application des mesures sanitaires et phytosanitaires. |l a éé noté qu'un supplément au Glossaire des
termes phytosanitaires avait été établi pour définir et expliquer ce concept. Le supplément a été soumis
alaprésente session de la CIMP pour adoption, au titre du point 5.
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VIl. RAPPORT DE LA CONSULTATION TECHNIQUE ENTRE LES ORPV
A. Reconnaissance des ORPV

36. L'adoption des directives concernant la reconnaissance des organisations régionales de
protection des végétaux (ORPV) est une fonction qui incombe ala CIMP et qui figure dans son
mandat®. La onziéme Consultation technique des ORPV, tenue en septembre 1999, sest attachée a
faciliter I'adoption de ces directives en formulant des projets de celles-ci a proposer ala CIMP sur la
base du réle des ORPV tel qu'énoncé al'Article 1X du nouveau Texte révisé delaCIPV. A sa
deuxiéme session, en octobre 1999, la CIMP est convenue d'examiner a sa session suivante les
recommandations des ORPV concernant les directives relatives aleur reconnai ssance.

37. Les projets de directives préparés par la onziéme Consultation technique ont été examinés et
modifiés par le Bureau juridique de la FAO en vue de leur examen ultérieur. Les ORPV, aleur
douzieme Consultation technique, en octobre 2000, ont ensuite examiné les projets de directives
modifiés. La douzieme Consultation technique est convenue d'apporter des modifications
supplémentaires aux projets de directives. Le texte révisé a ensuite été examiné et approuvé par le
Bureau juridique de la FAO.

38. La CIMP a examiné le champ d'application des directives, en particulier la question de savoir
s elles doivent ou non étre utilisées pour valider les ORPV existantes ou pour évaluer toute nouvelle
organisation souhaitant étre considérée comme une ORPV. LaCIMP sest également demandée sil y
avait lieu d'éaborer des procédures pour lamise en cauvre de ces directives, et didentifier un organe
approprié pour élaborer ces procédures.

39. LaCIMP:
1. aadopté les directives comme base de reconnaissance des ORPV par la CIMP (Annexe
XIV)=;

2. adécidé que les directives ne devraient pas servir avalider des ORPV existantes, mais a
évaluer toute nouvelle organisation souhaitant étre considérée comme une ORPV; et

3. arecommandé |'élaboration, par la prochaine Consultation technique des ORPV, de
procédures indiquant comment les directives doivent étre appliquées, a soumettre ala
prochaine session de la CIMP.

VIII. PROGRAMME DE TRAVAIL EN MATIERE D'HARMONISATION
A. Fixation de normes

40. Le Secrétariat a décrit les progrés réalisés dans le programme de travail sur I'harmonisation, en
précisant que dix normes avaient été adoptées a ce jour. La Commission a également été informée des
groupes de travail créés depuis la deuxiéme session de la CIMP et des progrés réalisés dans
I'élaboration de projets de normes. Le Secrétariat a notamment noté que plusieurs normes devraient
étre examinées par le Comité intérimaire de fixation des normes en mai 2001, notamment:

Directives pour la notification des organismes nuisibles;

Directives concernant |'utilisation de matériaux d'emballage en bois non manufacturé;
Directives concernant un systéme de réglementation des importations,

Considérations générales et conditions spécifiques relatives aux organismes réglementés non de
guarantaine;

2 Annexe H du document C 97/REP de |a vingt-neuviéme session de la Conférence de la FAO.
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= Approches systémiques pour la gestion du risque.

41. Plusieurs autres normes sont actuellement a différents stades d'éaboration, notamment
Directives concernant la surveillance d'organismes nuisibles spécifiques: chancre des agrumes;
méthodologie d'inspection; et Directives concernant un systéme de réglementation des importations.
Le Secrétariat arappelé ala CIMP gue certaines normes doivent étre révisées comme laNIMP No.1
(Principes de quarantaine végétale liés au commerce international) et la NIMP No.2 (Directives pour
I'analyse du risgue phytosanitaire). Le Groupe de travail sur le glossaire a recommandé de créer un
groupe de travail chargé de réviser laNIMP No.1.

42. La CIMP a été informée qu'en raison des économies réalisées par le Secrétariat gréace au fait
que des pays dével oppés ont financé la participation de leurs experts aux activités de fixation de
normes, celui-ci a été en mesure d'organiser deux réunions du Comité intérimaire de fixation des
normes en 2000. De méme, gréce a une aide des membres et des ORPV, le Secrétariat a pu organiser
beaucoup plus de réunions d'experts et de consultations que ce qui aurait été possible al'aide des seuls
crédits du budget ordinaire.

43. Plusieurs membres ont suggéré qu'al'avenir le rapport sur lafixation des normes contienne
des informations sur le temps nécessaire, selon les estimations, pour achever les normes et sur |'éat
d'avancement des différentes normes. Plusieurs membres ont demandé que le Secrétariat envoie les
projets de normes aux membres dés que possible.

B. Echange d'infor mations
Application du Programme de travail sur I'échange d'informations

44, Le Secrétariat afait rapport sur le programme de travail pour I'échange d'informations et a pris
note des questions spécifiques soulevées dans les documents soumis ala CIMP. Celle-ci a souligné
I'importance de I'échange d'informations officielles et a demandé que cette activité continue a
bénéficier d'une priorité élevée dans le programme de travail.

45, La CIMP a encouragé les membres a développer activement leurs capacités de communication
par voie électronique et a établir des mécanismes permettant d'aider les pays en développement dans
ce domaine, car il sagit de la méthode de communication la plus efficiente. Le Secrétariat a noté que
ce processus est actuellement facilité par le Secrétariat dans les pays en développement, si possible
dans le cadre du Programme FAO de coopération technique (PCT) en cours.

46. LaCIMP anoté ce qui suit:

a) la communication par voie électronique occupe une place de plus en plus importante dans le
programme de travail, mais tous les services offerts par voie électronique doivent continuer &
étre disponibles sur papier, pour les Membres qui n'ont pas la capacité requise ou qui ne
souhaitent pas utiliser les communications électroniques;

b) de nombreux Membres n'ont pas encore signalé au Secrétariat leurs points de contact officiels
et ont é&té encouragés a le faire des que possible pour faciliter I'efficience de I'échange
d'informations;

C) les Membres ont été invités a signaler au Secrétariat Sils sont ou non disposés a recevoir la
correspondance par voie électronique plutbt que sur papier;

d) il aété rappelé aux Membres que les points de contact officiels sont chargés de diffuser les
informations phytosanitaires appropriées dans leur pays;

e) les Membres sont encouragés a faire des observations ou a recommander des modifications ou
améliorations concernant le site web de la CIPV, pour que celui-ci réponde mieux aleurs
besoins; et

f) la plupart des Membres n'ont pas encore fourni au Secrétariat des informations précisées dans

laCIPV (Articles VIII.2, 1V .4, VII1.2l et V1I.2d) et sont encouragés ale faire.
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47. La CIMP ainstamment prié les Membres d'aider |e Secrétariat a améliorer la traduction des
documents officiels en présentant le cas échéant des observations spécifiques aprés examen des
documents et consultation.

48. La CIMP est convenue que le site web de la CIPV devrait continuer a étre développé par le
Secrétariat de la CIPV et qu'il serait transféré au Portail international sur les données phytosanitaires
lorsque ce nouveau systéme d'échange d'informations phytosanitaires officielles serait pleinement
opérationnel.

Groupedetravail sur I'échange d'informations

49, La CIMP, a sa deuxiéme session, avait décidé que le Président commencerait a mettre au point
un programme sur |'échange d'informations. Le Président a entamé ce processus en convoquant une
réunion informelle ad hoc en septembre 2000 a Rome pour identifier divers aspects de I'échange
dinformations qui pourraient étre abordés par la CIMP. Un Groupe de travail sest ensuite réuni en
janvier 2001 a Paris pour examiner ces questions plus en détail.

50. Le Président et le Directeur général de I'Organisation européenne et méditerranéenne pour la
protection des plantes (OEPP) ont présenté |e rapport du Groupe de travail sur |I'échange
dinformations. La CIMP sest félicitée du rapport du Groupe de travail et a déclaré qu'dlle attache une
grande importance a |'échange d'informations officielles.

51. LaCIMP anoté ce qui suit:

a) le Portail phytosanitaire international devrait étre relié, selon qu'il convient, a d'autres
systémes existants d'échange d'informations internationales officielles, par exemple le
M écanisme d'échange d'informations du Protocole de Cartagena sur la biosécurité et I'OMC;

b) le Portail phytosanitaire international serait une partie intégrante du Portail delaFAO sur la
séeurité sanitaire des aliments, |'agriculture et la santé. A cet égard, le Secrétaire ainformé la
CIMP que des ressources complémentaires avaient éé fournies par deux Membres, mais qu'il
faudrait encore un complément de ressources de toute urgence pour garantir le succes et la
durabilité du projet.

52. La CIMP aenvisagé la création d'un groupe d'appui au Portail phytosanitaire international.
Elle a décidé de créer un tel groupe d'appui, mais a fait observer que celui-ci devrait principaement
travailler par courrier électronique.

53. LaCIMP:
1. aadopté lesinterprétations de la CIPV sur I'échange d'informations (Annexe XV)*;

2. aadopté la proposition de créer un Portail phytosanitaire international (Annexe XV), en
prenant note des ressources requises pour |'exécution de ce projet;

3. adécidé que les Membres nommeraient un groupe d'appui chargé de donner au Secrétariat
des lignes d'orientation concernant la mise en place et I'actualisation du Portail
international, en accordant la priorité aux informations obligatoires, et de fournir d'autres
indications sur les informations complémentaires a prendre en considération pour la
quatriéme session de la CIMP en 2002;

4. ademandé aux Membres de fournir des noms au Secrétariat pour le groupe d'appui pour
le 3 avril 2001 au plus tard.

14 |cPMm 019
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C. Assistance technique

54, Le Secrétariat a décrit sa participation a |'assistance technique en faveur des pays en
dével oppement, composée des é éments ci-apres:
= assistance technique a de nombreux pays en développement par le biais du Programme de
coopération technique (PCT) dela FAO;
= Programme spécia pour la sécurité alimentaire (PSSA), qui prévoit le renforcement des
capacités en matiére de contréle phytosanitaire dans une centaine de pays regroupés en
quelque 23 groupes régionaux;
= assistance technique directe fournie par le Secrétariat, dont des ateliers de formation sous-
régionaux au titre du Programme cadre de formation, d'autres programmes de formation
ou ateliers, le reglement des différends techniques et I'examen de la |égidlation nationale;
= assistance aux ORPV;
= identification des besoins et problémes spécifiques des pays en développement en matiére
de capacités phytosanitaires.

55. La CIMP apris acte de |la participation du Secrétariat a ces activités de renforcement des
capacités.

Assistance technique dela CIMP

56. A sa deuxiéme session, en octobre 1999, la CIMP a été invitée & donner son avis au
Secrétariat sur les stratégies a mettre en ceuvre pour aider les pays en développement a sacquitter de
leurs obligations en vertu du nouveau texte révisé de la CIPV. La CIMP a également été informée du
déroulement d'un projet pilote lancé par le Gouvernement néo-zélandais.

57. A sadeuxiéme session, la CIMP a approuvé la poursuite, I'amélioration et I'expansion du
projet pilote de la Nouvelle-Zélande et a mis sur pied un groupe de travail a composition non limitée
chargé:

a) de définir le réle éventuel de la CIMP en matiére de coordination de |'assi stance technique;

b) d'examiner les résultats du projet pilote néo-zélandais; et

C) sur la base des résultats de cet examen, de recommander ala CIMP des activités d'assistance
technique.

58. Le Secrétariat a convoqué une consultation technique sur |'assistance technique a l'occasion de

laréunion de la CIMP sur la planification stratégique, qui sest tenue du 6 au 10 mars 2000 a Bangkok
(Thailande), afin de commencer a mettre en cauvre les activités identifiées par la CIMP. Ont assisté a
cette réunion des représentants d'organisations nationales de protection des végétaux des pays
suivants: Afrique du Sud, Australie, Bangladesh, Canada, Etats-Unis, Indonésie, Japon, Nigéria,
Nouvelle-Zélande, Suede, Thalande, Uruguay et Viet Nam. Des représentants de la Commission
phytosanitaire pour I'Asie et le Pacifique et de la Communauté andine y ont assisté en tant
gu'observateurs. Laréunion a été présidée par M. Hedley, Président de la CIMP. Le Secrétariat de la
CIPV était également présent. La Consultation s'est réunie une deuxieme fois a Bangkok du 2 au

6 octobre 2000 pour examiner la poursuite du projet pilote néo-zélandais et a rédigé des projets de
déclarations concernant le role de la CIMP en matiére de coordination et ses futures activités. Ont
assisté a cette réunion les mémes Membres que ceux qui avaient assisté ala premiére, plusI'llCA en
tant qu'observateur.

59. Le Président a présenté |e rapport de la Consultation technique sur I'assistance technique. |l a
noté le réle de coordination de la CIMP al'appui de I'application de la CIPV. Le Président a appelé
I'attention sur le projet pilote néo-zélandais, qui avait é&é amélioré et sintitulait désormais Evaluation
des capacités phytosanitaires (ECP), et sur les recommandations concernant son exécution et samise a
jour.
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60. M. Felipe Canale (Uruguay) a partagé avec la CIMP son expérience en matiére d'application
de I'ECP dans larégion andine. M. Canale a souligné que I'ECP était utilisé comme instrument d'auto-
évaluation nationale plutdt qu'a des fins de comparai son des capacités phytosanitaires.

61. LaCIMP:

1. aapprouvé les déclarations de la Consultation concernant le role de coordination de la
CIMP (paragraphes 6 et 7, Annexe XV1), en reconnaissant que le role de laCIMP en
matiére d'assi stance technique est d'appuyer les activités régionaes et mondiales, tandis
gue |'assistance technique destinée a chague pays rel éve de projets financés par des
donateurs,

2. arecommandé que le role de la CIMP en matiére d'assistance technique soit pleinement
pris en compte dans la planification stratégique et les décisions concernant le programme
detravail;

3. aadopté les recommandations concernant le projet pilote de la Nouvelle-Zélande
(paragraphe 9, Annexe XVI);

4. arecommandé que la création d'un fonds fiduciaire soit pleinement prise en compte dans
le cadre de la planification stratégique;

5. aadopté les recommandations concernant les futures activités de la CIMP en matiére
d'assistance technique (paragraphes 10 et 11, Annexe XVI)*;

6. est convenue de créer un groupe de travail ad hoc chargé d'appliquer les
recommandations.

D. Rapport sur la biosécurité

62. Le Secrétariat a présenté le document sur la biosécurité et afait rapport sur les débats qui ont
eu lieu la semaine précédente lors du Comité de I'agriculture de la FAO (COAG).

IX. PLANIFICATION STRATEGIQUE

63. A sa deuxiéme session, en octobre 1999, la CIMP a recommandé aux membres intéressés
d'éaborer, dans |e cadre du programme de travail de la CIMP en 2000, un plan stratégique pour les
travaux de la CIMP. Le Secrétariat a organisé une Consultation technique sur la planification
stratégique al'occasion de la réunion de la CIMP sur |'assistance technique tenue du 6 au 10 mars
2000 a Bangkok (Thalande). (Voir également par. 58).

64. Les participants ont mis au point un projet de plan stratégique qui a été distribué aux

membres, pour observations, sous la forme d'un questionnaire a remplir. Trente-neuf membres ont
envoyeé des réponses au Secrétariat, qui les a synthétisées et les a soumises ala deuxiéme réunion de la
Consultation technique sur la planification stratégique qui sest tenue du 2 au 6 octobre. La plupart des
membres qui avaient pris part ala premiére réunion ont assisté a cette deuxiéme réunion, ainsi qu'un
observateur de I'll CA. Les participants ala seconde réunion ont pris en considération les observations
des membres pour reformuler le projet de plan a soumettre ala CIMP pour adoption.

65. Le Président a présenté le Plan stratégique tel qu'il a été mis au point par la Consultation. La
CIMP a passe en revue |'expose des fonctions, I'énoncé de mission et |es orientations stratégiques. Elle
a également examiné les objectifs, le calendrier, les priorités et les moyens de réaliser |es objectifs et
les activités prévues dans le calendrier de travail provisoire.

5 1cPM 0113
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66. La CIMP a examiné sa propre capacité, celle du Comité de fixation de normes, celle des
gouvernements membres et celle du Secrétariat pour la réalisation des activités requises en ce qui
concerne tant la fixation des normes que |'assistance technique. Elle a noté que le Comité de fixation
de normes a une capacité limitée a environ cinq normes par an et que les membres ne peuvent pas
passer en revue plus d'un certain nombre de normes chaque année. La CIMP areconnu la nécessité
pour les pays en développement de participer pleinement aux procédures de fixation de normes. Des
ressources complémentaires seraient nécessaires pour permettre aux pays de participer aux activités de
fixation de normes, et tout particulierement a |'application des normes.

67. La CIMP a été informée des ressources limitées dont disposait le Secrétariat. Elle anoté qu'au
cours des 18 derniers mois, le Secrétariat et le Bureau ont eu un niveau d'activités qui serait
impensable a l'avenir avec le niveau actuel des ressources. Des activités complémentaires ne peuvent
étre entreprises que si des financements sont disponibles et si du personnel peut consacrer une partie
de son temps a |'appui de ces activités. La CIMP a pris note des différentes options qui se présentent
par lamise en place d'un fonds fiduciaire a l'appui des activités de la Commission, y compris des
activités d'assistance technique: assistance par le biais d'un financement de projets, création d'un fonds
fiduciaire volontaire, création d'un fonds fiduciaire alimenté par des contributions réguliéres
volontaires et création d'un fonds fiduciaire alimenté par des contributions réguliéres obligatoires.

68. La CIMP a noté qu'une augmentation des ressources est nécessaire pour atteindre les objectifs
delaCIPV et que tout doit étre fait pour mettre en place une base financiere saine. La CIMP a pris
note avec satisfaction des propositions budgétaires de la FAO pour son prochain Programme de travail
et budget, selon lesguelles des ressources supplémentaires seraient disponibles pour le Secrétariat de la
CIPV, mais a noté que ce complément de ressources resterait encore inférieur aux besoins. Les
membres ont exprimé le souhait d'examiner ala session suivante les sources de financement possibles
pour appuyer le programme de travail de la CIMP, y compris en faisant appel ala Banque mondiale,
aux banques régionales et au PNUD. Les membres ont aussi estimé qu'il importait de tenir compte des
travaux en cours en matiere de mesures sanitaires et phytosanitaires afin d'accroitre la participation des
pays en développement aux organisations de fixation de normes. Le représentant de I'OMC a donné
des précisions sur ces travaux. Les membres ont également souhaité examiner a la prochaine session
I'objectif général, le cadre d'ensemble et un projet de réglement d'un fonds fiduciaire volontaire,
sinspirant des principes et méthodes applicables pour d'autres activités internationales. Ils ont fait part
de la nécessité d'allouer les crédits du budget de facon transparente. Certains membres ont indiqué que
les options a |'étude devraient tenir compte de la capacité économique des pays membres.

69. LaCIMP:
1. aapprouvé I'exposé des fonctions;
2. aadopté I'énoncé de mission;
3. aadopté les orientations stratégiques;

4. est convenue d'examiner I'énoncé de mission et les orientations stratégiques une fois par an ou
selon les besoins;

5. aadopté les objectifs, ainsi que le programme d'activité correspondant et le calendrier
provisoire, éant entendu qu'ils seront examinés une fois par an ou selon les besoins (Annexe
XVI1)

6. ademandé alaFAO d'envisager d'accroitre le budget dont dispose le Secrétariat de laCIPV.
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7. ademandé au Groupe de travail sur la planification stratégique:

- d'examiner les ressources qui pourraient étre fournies par la Banque mondiale, les banques
régionales et le PNUD al'appui du programme de travail de la CIMP, y compris de
|'assi stance technique;

- depréciser I'objectif général et d'élaborer un projet de réglement d'un fonds fiduciaire
volontaire et d'un fonds fiduciaire a contributions volontaires, compte tenu d'autres
mécanismes de fonds fiduciaires existants et de la nécessité d'assurer la transparence du
budget;

- d'éaborer des regles pour le parrainage des normes qui garantissent la transparence du
processus et |a participation des pays en développement ala rédaction de la norme.

8. adéclaré que, pour envisager favorablement des fonds fiduciaires on doit disposer d'un résumé
transparent du budget donnant des indications détaill ées des dépenses.

X.STATUT DE LA CIPV
A. Acceptation du nouveau texte révisé dela CIPV

70. La CIMP a été informée par le Secrétariat du fait que le nouveau texte révisé de la CIPV
approuvé par la Conférence de la FAO a sa vingt-neuvieme session, en novembre 1997, a maintenant
€té accepté par vingt et unie parties contractantes. Argentine, Australie, Bangladesh, Barbade, Corée
(Rép. de), Costa Rica, Espagne, Maroc, Maurice, Mexique, Moldova, Norvege, Nouvelle-Zé ande,
Oman, Papouasie Nouvelle-Guinée, Pérou, Roumanie, Slovénie, Suéde et Tunisie. Un certain nombre
de délégations ont souligné que les procédures internes nécessaires pour |'acceptation du nouveau texte
révisé étaient en cours et que I'on pouvait attendre sous peu le dépbt des instruments d'acceptation de
leur pays. En outre, il a été noté que les Etats-Unis d Amérique avaient communiqué ala FAO qu'ils
acceptaient les amendements et qu'ils éaient sur le point de soumettre un instrument d'acceptation.

71. La CIMP aété informée par |e Secrétariat que depuis sa deuxieme session, cing pays
supplémentaires ont déposé leurs instruments d'adhésion, ce qui porte le nombre total de parties
contractantes a 115.

72. La CIMP a encouragé les Parties contractantes a accélérer le processus d'acceptation du
nouveau texte révisé et a encouragé les membres de la FAO qui ne sont pas Parties contractantes ala
CIPV aprésenter leurs instruments d'adhésion.

B. Mesuresintérimaires

73. LaCIMP a été informeée par le Secrétariat des mesures intérimaires adoptées: création de la
CIMP, désignation de points de contact officiels, utilisation volontaire des certificats phytosanitaires
amendés, élaboration d'une norme pour |es organismes réglementés non de quarantaine. Le Secrétariat
anoté que depuis la derniére session de la CIMP, aucun membre n'avait indiqué qu'il utilisait le
nouveau modéle de certificat phytosanitaire, mais plusieurs membres ont précisé que I'adoption de la
nouvelle norme donnant des directives pour |'utilisation du nouveau certificat faciliterait la transition.

C. Cinquantiéme anniversaire dela CIPV

74. Laréunion a é&é informée du fait que la CIPV féteraen avril 2002 son cinquantiéme
anniversaire. La CIMP a appuyé une proposition visant a organiser un colloque d'une journée a

I'occasion de la prochaine CIMP, pour célébrer le cinquantiéme anniversaire de la CIPV.
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AUTRES QUESTIONS
A. Notification de non-conformité

75. Le représentant de I'Uruguay a présenté un document proposant d'inscrire un point permanent
al'ordre du jour de la Commission intérimaire des mesures phytosanitaires qui, comme dans I'ordre du
jour du Comité de I'OMC sur I'Accord SPS, permettrait ala Commission de prendre connaissance de
rapports soumis par les Parties contractantes, faisant état de situations de non-conformité aux normes
internationales de la Convention. Un certain nombre de pays ont appuyé cette proposition, mais ont
indiqué qu'un réglement intérieur devrait étre éaboré pour que le systeme de notification de non-
conformité fonctionne de facon efficace. D'autres membres ont souhaité avoir plus de temps pour
examiner lesincidences de cette proposition. La CIMP est convenue gue cette proposition serait
examinée a nouveau par |'organe subsidiaire de reglement des différents.

B. Structure et organisation des réunions

76. Le Secrétariat afourni des informations ala CIMP concernant la structure et I'organisation des
réunions tenues dans le cadre du programme de travail. Il a précisé ala CIMP que la participation aux
réunions est fonction de leur classification, en tant que consultations techniques, groupes d'experts,
groupes de travail informels ou groupes de travail a composition non limitée. En générd, les
participants sont soit des experts invités soit des représentants désignés par un gouvernement ou par
une organisation. Le Secrétariat a également signalé a la CIMP que plusieurs membres ont financé la
participation de leurs propres experts aux réunions et que ces économies ont permis au Secrétariat de
financer la participation d'experts de pays en développement et d'organiser un plus grand nombre de
réunions. Le Secrétariat a é&é invité a distribuer les rapports aux membres le plus rapidement possible
apres lafin des réunions. Certains membres ont demandé instamment que les réunions soient
annonceées de fagon explicite et en temps voulu aux membres de la CIMP réduise le nombre de titres
de réunions et que ceux-ci soient incorporés dans le Reglement intérieur de la CIMP.

C. Les mesures commer ciales appliquées aux produits végétaux et la fievre aphteuse
77. L es préoccupations exprimées concernant |'application de mesures commerciaes aux produits
végétaux par les membres en réponse a I'épizootie récente de fiévre aphteuse ont €té examinées. Il a
étésignalé alaCIMP que le Secrétariat de la CIPV avait coordonné son action avec |'Office
international des épizooties (OIE) pour mieux définir le réle de la certification phytosanitaire en ce qui
concerne lafiévre aphteuse. Le Secrétariat a expliqué que les deux organisations ont établi des
déclarations soulignant que les questions zoosanitaires ne relévent pas des certificats phytosanitaires.

XI1. DATE ET LIEU DE LA PROCHAINE SESSION

78. La CIMP a décidé que la prochaine session se tiendra du 8 au 13 mars 2002 a Rome (Itali€).

XI11. ELECTION DU BUREAU

79. La CIMP est convenue que les candidatures pour le Bureau devraient étre présentées au plus
tard le 4 avril 2001. Le Président aindiqué que trois candidatures avaient été regues:

= Président: M. Felipe Canale (Uruguay)
s Vice-Président: M. John Hedley (Nouvelle-Zélande)
= Vice-Président: M. Ralf Lopian (Finlande)

80. LaCIMP aéu le Bureau par acclamation.
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XIV.CLOTURE

81. LaCIMP aremercié le Bureau et en particulier le Président, M. John Hedley, et afait part de
sa gratitude ala Nouvelle-Zélande pour e soutien fourni.

XV.ADOPTION DU RAPPORT

82. La CIMP aadopté le rapport.
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Groupe detravail d'expertsa composition non limitée dela CIMP charge
d'élaborer une specification nor malisée détaillée des risques phytosanitair es
associés aux OVM/produitsissus de la biotechnologie moder ne

M andat

Le Groupe de travail d'experts a composition non limité élaborera une spécification normalisée
détaill ée a soumettre pour examen ala quatriéme session de la CIMP:;

1. identifiant les risgues phytosanitaires associés aux OV M/produits issus de la biotechnologie
moderne;

2. identifiant les éléments liés al'évaluation de ces risques phytosanitaires,
3. examinant les cadres réglementaires internationaux et directives existants,

4. identifiant les domaines dans lesgquels les normes ARP et autres NIMP sont liées aux aspects
phytosanitaires des OV M/produits issus de la biotechnologie moderne; et

5. identifiant les risques phytosanitaires associés aux OV M/produits issus de la biotechnologie
moderne qui ne sont pas suffisamment pris en compte dans les NIMP actuelles.

Afin de mieux préparer laréunion du Groupe de travail d'experts a composition non limitée, un
document de travail et des recommandations devraient étre éaborés avant la réunion.

Conformément a l'objectif consistant a renforcer la coopération entre la CIPV et la CDB, le Secrétariat
devrait prendre contact avec la CDB et d'autres organisations compétentes afin d'expliquer I'objet de la
réunion du Groupe de travail d'experts a composition non limitée.

Le Secrétariat devrait inviter les secrétaires de ces organisations a désigner des experts afin quiils
assistent alaréunion du Groupe de travail d'experts a composition non limitée en vue de contribuer a
I'élaboration de la spécification pour la norme.
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ANNEXE |11

AMENDEMENTSAU GLOSSAIRE DESTERMESPHYTOSANITAIRES

1. Nouveaux ter mes et définitions

Action d’urgence

Action phytosanitaire

Dévitalisation

Lutte officielle

Mesures d' urgence

Mesure provisoire

Action phytosanitaire menée rapidement en cas de situation
phytosanitaire nouvelle ou imprévue

Toute opération officielle - ingpection, analyse, surveillance ou
traitement - entreprise pour appliquer des réglementations ou
procédures phytosanitaires

Procédure rendant les végétaux ou produits végétaux incapables de
germer, de se développer ou de se reproduire

Mise en application active des réglementations phytosanitaires a
caractére obligatoire et application de procédures phytosanitaires a
caractére obligatoire avec pour objectifs |’ éradication ou I’ enrayement
des organismes de quarantaine ou la lutte contre des organismes
réglementés non de quarantaine. (Voir Glossaire - Supplément No. 1)

Réglementation ou procédure phytosanitaire adoptée de fagon urgente
lorsque la situation phytosanitaire est nouvelle ou imprévue. Une
mesure d’ urgence peut étre provisoire mais ne I’ est pas nécessairement

Réglementation ou procédure phytosanitaire instaurée sans justification
technique compléte, faute d’ informations suffisantes a ce moment la.
Une mesure provisoire est assujettie a un examen périodique et a une
justification technique compléte dés que possible

2. Termes et définitions r évisés

Bois

Bulbes et tubercules

Envoi

Fleurs coupées et rameaux

Fruits et légumes

Catégorie de marchandises correspondant aux grumes, bois scié,
copeaux ou bois de calage, avec ou sans écorce

Catégorie de marchandises correspondant a des parties souterraines
dormantes de végétaux destinées a la plantation (y compris les oignons
et rhizomes)

Ensembl e de végétaux, de produits végétaux et/ou d’ autres articles
expédiés d' un pays aun autre et couvert, s nécessaire, par un seul
certificat phytosanitaire (un envoi peut étre composé de plusieurs
marchandises ou lots)

Catégorie de marchandises correspondant a des parties de végétaux
fraichement coupées, destinées ala décoration et non a la plantation

Catégorie de marchandises correspondant aux parties fraiches de
plantes, destinées ala consommation ou ala transformation et non ala
plantation
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Grain Catégorie de marchandises correspondant aux graines destinées a la
consommation ou a la transformation et non ala plantation (voir
semences)

Marchandise Type de végétal, de produit végétal ou autre article transporté lors

d' échanges commerciaux ou pour d’ autres raisons

Procédure phytosanitaire Toute méthode officielle prescrite pour appliquer des réglementations
phytosanitaires, notamment la réalisation d’ inspections, d’ analyses, de
surveillances ou de traitements relatifs aux organismes nuisibles

réglementés
Réglementation Ensemble de reglements officiels visant a prévenir I'introduction et/ou
phytosanitaire la dissémination d’ organismes de quarantaine, ou a limiter les effets

économiques des organismes réglementés non de quarantaine,
notamment |’ établissement de procédures pour la certification
phytosanitaire

Semences Catégorie de marchandises correspondant aux graines a semer ou
destinées a la plantation et non ala consommation ou ala
transformation (voir grain)

Zone réglementée Zone vers laquelle, al’intérieur de laguelle, et/ou a partir de laguelle la
circulation de végétaux, de produits végétaux et autres articles
réglementés est soumise a des réglementations ou procédures
phytosanitaires afin de prévenir I’ introduction et/ou la dissémination des
organismes de quarantaine ou de limiter |’incidence économique des
organismes réglementés non de quarantaine

3. Autresrecommandations

Pays de réexportation: cette expression est supprimée du Glossaire parce que la definition est
inexacte. A soumettre au Groupe chargé du Glossaire pour corrections et éclaircissements sur sa
relation avec les autres expressions.

Pays d'origine (d'un envoi de végétaux): asoumettre au Groupe chargé du Glossaire.

Période de végétation: conserver I'expression qui figure actuellement dans le Glossaire mais la
soumettre au Groupe chargé du Glossaire pour examen de ses relations avec |'expression cycle
végétatif (d'une culture) qui est également soumis au Groupe chargé du Glossaire pour examen.

Végétaux en culture de tissus: maintenir cette expression dans le Glossaire mais la soumettre au
Groupe chargé du Glossaire, afin qu'il examine le bien-fondé alafois de I'expression et de la
définition. Autre définition possible: catégorie de marchandises correspondant aux végétaux obtenus
par une technique in vitro en milieu aseptique et transportés dans un récipient fermé.

Recommandations génér ales:

1. Annoter les expressions et définitions figurant dans les NIMP de fagon aindiquer la date de
I'adoption de I'expression et |'organe qui I'a adoptée. Cela, pour respecter le mode de
présentation du Glossaire des termes phytosanitaires et pour aider aidentifier I'expression et la
définition les plus récentes.

2. Supprimer "Sigle de" ou "Abréviation de" pour tous les sigles et abréviations.

Amendements au Glossaire des termes phytosanitaires / 2
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NORMES INTERNATIONALES POUR
LES MESURES PHYTOSANITAIRES

ANALYSE DU RISQUE PHYTOSANITAIRE POUR LES
ORGANISMES DE QUARANTAINE

(8

Secrétariat de la Convention internationale pour la protection des végétaux
Organisation des Nations Unies
pour l'alimentation et I'agriculture
Rome, 2001
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INTRODUCTION
CHAMP D'APPLICATION

La présente norme indique en détail la marche a suivre pour I'analyse du risgue phytosanitaire (ARP),
afin de déterminer si des organismes nuisibles sont des organismes de quarantaine. Elle décrit les
processus intégrés a mettre en cevre pour |'évauation du risque ainsi que la sélection des options de
gestion du risque.

REFERENCES

Accord sur I'application des mesures sanitaires et phytosanitaires 1994. Organisation mondiae du
commerce, Geneve.

Glossaire des termes phytosanitaires, 1999. NIMP Pub. N.5, FAO, Rome.

Directives pour I'analyse du risque phytosanitaire, 1996. NIMP Pub. N.2, FAO, Rome.

Directives pour la surveillance, 1998. NIMP Pub. N.6, FAO, Rome.

Convention internationale pour la protection des végétaux, 1992. FAO, Rome.

Nouveau texte révisé de la Convention internationale pour la protection des végétaux, 1997. FAO,
Rome.

Principes de quarantaine végétale liés au commerce international, 1995. NIMP Pub. N.1, FAO,
Rome.

Systéme de certification a I'exportation, 1997. NIMP Pub No 7, FAO, Rome.

Exigences pour |'établissement de zones indemnes 1996. NIMP Pub. N.4, FAO, Rome.
Détermination de la situation d'un organisme nuisible dans une zone, 1998. NIMP Pub. N.8, FAQ,
Rome.

Exigences pour |'établissement de lieux et sites de production exempts d'organismes nuisibles, 1999.
NIMP No 10, FAO, Rome.

DEFINITIONS, ABREVIATIONSET SIGLES

Analyse du risque Processus consistant a évaluer les preuves biologiques ou autres données

phytosanitaire scientifiques ou économiques pour déterminer si un organisme nuisible doit
étre réglementé, et la sévérité des mesures phytosanitaires éventuelles a
prendre & son égard.

Catégorisation des Processus visant a déterminer si un organisme nuisible présente ou non les

organismes nuisibles caractéristiques d'un organisme de quarantaine ou celles d'un organisme
réglementé non de quarantaine.

Certificat phytosanitaire  Certificat conforme aux modéles préconisés par laCIPV.

CIPV Convention internationale pour la protection des végétaux, déposée en 1951
alaFAO (Rome) et amendée depuis.

Dissémination Extension de la distribution géographique d'un organisme nuisible a
I'intérieur d'une zone.

Entrée (d'un organisme Arrivée d'un organisme nuisible dans une zone ou il est absent ou présent
nuisible) mais non largement disséminé et faisant I'objet d'une lutte officielle.
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Envoi

Etablissement

Evaluation du risque
phytosanitaire (pour les
organismes de
guarantaine)

Filiére

Gestion du risque
phytosanitaire (pour les
organismes de
guarantaine)

Interdiction

Introduction

Mesure phytosanitaire

Marchandise

Officiel

ONPV

Organisation nationale de
la protection des végétaux

Organisation régionale de
la protection des végétaux

Organisme de quarantaine

Organisme nuisible

ORPV

Ensembl e de végétaux, de produits végétaux et/ou d'autres articles expédiés
d'un pays aun autre et couvert par un seul certificat phytosanitaire (un
envoi peut étre composé de plusieurs marchandises ou lots).

Perpétuation, dans un avenir prévisible, d'un organisme nuisible dans une
Zone apres son entrée.

Evaluation de la probabilité d'introduction et de dissémination d'un
organisme nuisible et des conséquences économiques potentielles qui y
sont associ €es.

Tout moyen par lequel un organisme nuisible peut entrer ou se disséminer.

Evaluation et sélection des options permettant de réduire le risque
dintroduction et de dissémination d'un organisme nuisible.

Reglement phytosanitaire interdisant I'importation ou la mise en circulation
d'organismes nuisibles ou de marchandises déterminés.

Entrée d'un organisme nuisible, suivie de son établissement.

Toute |égidlation, réglementation ou méthode officielle ayant pour objectif
de prévenir I'introduction et/ou la dissémination des organismes nuisibles.

Un type de végétal, produit végétal ou autre article transporté lors
d'échanges commerciaux ou pour d'autres raisons.

Etabli, autorisé ou réalisé par une organisation nationale de la protection
des végétaux.

Organisation nationale de la protection des végétaux.

Service officiel institué par un gouvernement pour mettre en cevre les
fonctions spécifiées par laCIPV.

Organisation intergouvernemental e chargée des fonctions précisées dans
I'Article IX delaCIPV.

Organisme nuisible qui a une importance potentielle pour I'économie de la
zone menacée et qui n'est pas encore présent dans cette zone ou bien qui y
est présent mais n'y est pas largement disséminé et fait I'objet d'une lutte
officielle.

Toute espéce, souche ou biotype de végétal, d'animal ou d'agent pathogene
nuisible pour les végétaux ou produits végétaux.

Organisation régionale de la protection des végétaux.
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Pays d'origine (d'articles
réglementés autres que
des végétaux et des
produits végétaux)

Pays d'origine (d'un envoi
de produits végétaux)

Pays d'origine (d'un envoi
de végétaux)

Quarantaine post-entrée

Réglementation
phytosanitaire

Site de production exempt

Zone

Zone ARP

Zone exempte

Zone menacée

Pays dans lequel |es articles réglementés ont pour la premiére fois été
exposés a la contamination par des organismes nuisibles.

Pays dans lequel |es végétaux dont les produits végétaux sont issus ont été
cultivés.

Pays dans lequel |es végétaux ont été cultiveés.

Quarantaine appliquée a un envoi aprés son entrée.

Ensemble de réglements officiels visant & prévenir I'introduction et/ou la
dissémination d'organismes de quarantaine ou a limiter les conséquences
économiques des organismes réglementés non de quarantaine, y compris
I'établissement de procédures de certification phytosanitaire.

Partie bien délimitée d'un lieu de production, ou |'absence d'un organisme
nuisible déterminé a été prouvée scientifiquement et ou, au besoin, elle est
maintenue pour une durée définie, par I'application de mesures officielles et
qui est gérée comme une unité distincte mais conduite de la méme maniéere
gu'un lieu de production exempt d'organismes nuisibles.

Totalité d'un pays, partie d'un pays ou totalité ou parties de plusieurs pays,
identifiées officiellement.

Zone pour laguelle une analyse du risgue phytosanitaire est effectuée.

Zone dans laguelle I'absence d'un organisme nuisible déterminé a été
prouvée scientifiquement et ou, au besoin, elle est maintenue par
['application de mesures officielles.

Zone ou les facteurs écologiques sont favorables a |'établissement d'un

organisme nuisible dont la présence entrainerait des pertes
économiquement importantes.
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RESUME DE REFERENCE

Les objectifs de I'analyse du risgue phytosanitaire (ARP) sont, pour une zone déterminée, d'identifier
les organismes nuisibles et/ou filieres d'importance phytosanitaire et d'évaluer leur risque, d'identifier
les zones menacées et, si nécessaire, didentifier les options de gestion du risque. L'ARP pour les
organismes de quarantaine suit un processus défini par trois étapes:

Etape 1 (mise en route du processus): identification du/des organisme/s nuisible/s et des filiéres qui
suscitent ces préoccupations phytosanitaires et seront pris en compte lors de I'analyse du risque, pour
lazone ARP identifiée.

Etape 2 (évaluation du risque): commence par |a catégorisation de chague organisme nuisible pour
déterminer si les critéres pour un organisme de quarantaine sont remplis; se poursuit par I'évaluation
de la probabilité d'entrée, d'établissement et de dissémination de |I'organisme nuisible, et de leurs
conséguences économiques potentielles.

Etape 3 (gestion du risque): identification des options de gestion visant a réduire les risques identifiés

al'étape 2. On évalue leur efficacité, leur faisabilité et leur impact pour choisir celles qui sont
appropriées.

Analyse du risque phytosanitaire pour les organismes de quarantaine/ 4
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ANALY SE DU RISQUE PHYTOSANITAIRE POUR LES ORGANISMES DE
QUARANTAINE

1.

Etape 1: Miseen route

Cette étape vise aidentifier I'/les organisme(s) nuisible(s) et lesfiliéres qui suscitent des
préoccupations et seront pris en compte pour |'analyse du risque dans la zone ARP identifiée.

11

Points de départ

Lamise en route du processus d ARP peut résulter de:

- I'identification d'une filiére qui présente une menace phytosanitaire potentielle

- I'identification d'un organisme nuisible qui pourrait nécessiter des mesures
phytosanitaires

- I'examen ou larévision des politiques et priorités phytosanitaires.

1.1.1 ARP amorcéepar l'identification d'unefiliére

Une ARP nouvelle ou révisée concernant une filiére déterminée peut découler des situations

suivantes:

- échanges internationaux d'une marchandise qui n'était pas jusgue-laimportée dans le
pays (généralement un végétal ou un produit végétal, y compris les plantes
génétiquement modifiées) ou d'une marchandise provenant d'une zone ou d'un pays
nouveaLx

- importation de nouvelles espéces végétales pour la sélection et la recherche
scientifique

- identification d'une filiére autre que I'importation d'une marchandise (dissémination
naturelle, matériaux d'emballage, courrier, ordures, bagages de voyageurs, €tc.)

Une liste d'organismes nuisibles susceptibles de suivre lafiliére (par exemple d'étre
transportés par la marchandise) pourra étre établie a partir de différentes sources. données
officielles, bases de données, littérature scientifique et autre, consultation d'experts. Il est
préférable de classer laliste par ordre de priorité en recourant a des jugements d'experts quant
alarépartition et aux types d'organismes nuisibles. Si aucun organisme de quarantaine
potentiel n'est susceptible de suivre lafiliere, I'ARP peut étre stoppée a ce stade.

1.1.2 ARP amorcée par I'identification d'un organisme nuisible

Une ARP nouvelle ou révisée portant sur un organisme nuisible donné peut étre nécessaire

dans les conditions suivantes:

- une situation d'urgence découle de la découverte d'une infestation établie ou d'un foyer
d'un nouvel organisme nuisible au sein d'une zone ARP

- une situation d'urgence découle de I'interception d'un nouvel organisme nuisible
transporté par une marchandise importée

- un nouveau risque phytosanitaire est identifié par la recherche scientifique

- un organisme nuisible est introduit dans une zone

- un organisme est signalé comme étant plus nocif dans une zone que dans sa zone
dorigine

- un organisme nuisible particulier est intercepté a plusieurs reprises

- une demande d'importation d'un organisme est formulée

- un organisme est identifié comme vecteur d'autres organismes nuisibles

- un organisme est modifié génétiquement d'une maniére qui peut changer son potentiel
d'organisme nuisible.

1.1.3 ARP amorcée par I'examen ou la révision d'une politique

Une ARP nouvelle ou révisée ayant pour point de départ des considérations de politique
générae savérerale plus fréqguemment nécessaire dans |es situations suivantes:

Analyse du risque phytosanitaire pour les organismes de quarantaine/ 5



ANNEXE IV ICPM 01/ REPORT

- il est décidé au niveau national de revoir les réglementations, les prescriptions ou les
opérations phytosanitaires

- une proposition émanant d'un autre pays ou d'une organisation internationale (ORPV,
FAOQ) est examinée

- la création ou la suppression d'un systéme de traitement, un nouveau procédé ou une
nouvelle information ont une incidence sur une décision antérieure

- des mesures phytosanitaires font naitre un différend

- la situation phytosanitaire d'un pays change, un nouveau pays est créé, ou les
frontiéres politiques ont été déplacées.

12 I dentification de la zone ARP
Lazone ARP sera définie aussi précisément que possible pour déterminer la zone pour
laguelle des informations sont nécessaires.

13 Informations
La collecte dinformations est un élément essentiel a toutes les étapes de I'ARP. Elle est
importante au stade de la mise en route afin d'éclaircir I'identité de I'/des organisme(s)
nuisible(s), salleur répartition actuelle et son/leur association a des espéces végétal es hotes,
des marchandises, etc. D'autres informations seront rassemblées si nécessaire pour la prise des
décisions requises durant la suite de I'ARP.

Lesinformations utilisées pour I'ARP peuvent provenir de sources diverses. Lafourniture
d'informations officielles concernant la situation d'un organisme nuisible est obligatoire en
vertu delaCIPV (Article VIII.1c), facilitée par les points de contact officiels (Article VI11.2).

1.3.1 ARP antérieure

Il convient également de vérifier si lesfiliéres, les organismes nuisibles ou les politiques ont
déafait I'objet d'un processus dARP, national ou international. Dans I'affirmative, la validité
de I'ARP sera vérifiée car les circonstances et |es données peuvent avoir changé. Il faudra
auss envisager la possibilité d'utiliser I'ARP d'une filiére ou d'un organisme nuisible
similaires, qui puisse remplacer partiellement ou entierement la nouvelle ARP.

14 Conclusion
A lafin de'étape 1, le point de départ, les organismes nuisibles et les filiéres visés et la zone
ARP ont été identifiés. Des informations pertinentes ont été recueillies et les organismes
nuisibles ont été identifiés comme candidats possibles pour |'application des mesures
phytosanitaires, soit individuellement soit en association avec une filiére.

2. Etape 2: Evaluation du risque phytosanitaire

Le processus d'évaluation du risque phytosanitaire se subdivise, en gros, en trois étapes
interdépendantes:

- catégorisation de I'organisme nuisible
- évauation de la probabilité d'introduction et de dissémination
- évauation des conséquences économiques potentielles (y compris I'incidence environnementale).

La plupart du temps, ces étapes se succéderont durant I'ARP maisil n'est pas nécessaire de suivre un
ordre particulier. L'évaluation du risgue phytosanitaire ne doit pas étre plus complexe que ne I'exigent
les circonstances au point de vue technique. En vertu de la présente norme, une ARP déterminée est
jugée d'apres les principes suivants: nécessité, impact minimal, transparence, équivalence, analyse des
risques, gestion des risques et non-discrimination, figurant dans la publication NIMP n. 1 Principes de
quarantaine végétale liés au commerce international (FAO, 1995).
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Catégorisation des organismes nuisibles

Au départ, on ne distingue pas toujours clairement quel(s) organisme(s) nuisible(s) identifi&(s)
al'étape 1 doivent faire I'objet d'une ARP. Le processus de catégorisation envisage, pour
chague organisme nuisible, si les critéres de la définition d'un organisme de quarantaine sont
remplis.

Dans I'évaluation d'une filiére associée a une marchandise, un certain nombre dARP
individuelles peuvent étre nécessaires pour les divers organismes nuisibles potentiellement
associés a cette filiere. Le fait de ne pas tenir compte d'un ou plusieurs organismes avant leur
examen approfondi constitue une caractéristique utile du processus de catégorisation.

L'un des avantages de |la catégorisation des organismes nuisibles est qu'elle peut étre effectuée
avec relativement peu dinformations, mais celles-ci seront toutefois suffisantes pour que la
catégorisation soit effectuée correctement.

2.1.1 Elémentsde catégorisation
La catégorisation d'un organisme nuisible comme organisme de quarantaine inclut les
principaux ééments suivants:

- identité de I'organisme nuisible

- présence ou absence dans la zone ARP

- situation réglementaire

- possibilités d'introduction et de dissémination dans la zone ARP

- possibilités de conséquences économiques (y compris les conséquences pour
I'environnement) dans la zone ARP

2.1.1.1 Identité del'organisme nuisible
L'identité de |I'organisme nuisible sera définie clairement pour garantir que I'évaluation
est bien effectuée sur un organisme distinct, et que les informations d'ordre biologique
et autres utilisées dans |'évaluation sont pertinentes pour I'organisme en question. Si ce
n'est pas possible car I'agent étiologique des symptdmes particuliers n'a pas encore été
totalement identifié, il faut alors pouvoir démontrer qu'il produit des symptomes
uniformes et qu'il est transmissible.

L 'unité taxonomique de I'organisme nuisible est généralement I'espéce. L'emploi d'un
niveau taxonomique supérieur ou inférieur sera étayé par des principes scientifiques
et, dans le cas de niveaux inférieurs al'espéce, par des preuves démontrant que des
facteurs comme les différences de virulence, la gamme de plantes hétes ou les
relations avec les vecteurs sont suffisamment significatifs pour influer sur la situation
phytosanitaire.

Lorsqu'un vecteur est en cause, ce dernier peut aussi étre considéré comme un
organisme nuisible dans la mesure ou il est associé al'organisme étiologique et ou il
est nécessaire pour la transmission de |'organisme nuisible.

2.1.1.2 Présence ou absence dansla zone ARP
L'organisme nuisible sera absent de la totalité ou d'une partie donnée de la zone ARP.

2.1.1.3 Situation réglementaire
Si I'organisme nuisible est présent mais n'est pas largement disséminé dans la zone
ARP, il feral'objet d'une lutte officielle ou il doit ére prévu de I'y assujettir dans un
proche avenir.
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2.2.

2.1.1.4 Possibilités d'établissement et de dissémination en zone ARP
Des données pertinentes doivent indiquer que I'organisme nuisible pourrait sétablir ou
se disséminer dans la zone ARP. Celle-ci doit présenter des conditions
écol ogiques/climatiques, y compris sous abri, propices al'établissement et ala
dissémination de |'organisme nuisible et, selon le cas, des espéces hétes (ou proches),
des hbtes alternes et des vecteurs doivent étre présents dans la zone ARP.

2.1.1.5 Possibilités de conséquences économiques dans la zone ARP
Il doit y avoir des signes indiquant clairement que I'organisme nuisible est susceptible
d'avoir une incidence économique (y compris les conséquences environnemental es)
inacceptable dans la zone ARP.

2.1.2 Conclusion dela catégorisation des organismes nuisibles

Si I'on a pu déterminer que |'organisme nuisible est potentiellement un organisme de
guarantaine, le processus dARP continuera. Si I'organisme nuisible ne remplit pas tous les
critéres d'un organisme de quarantaine, le processus d ARP peut sarréter. En |'absence
d'informations suffisantes, les incertitudes seront identifiées et le processus dARP se
poursuivra.

Evaluation de la probabilité d'introduction et de dissémination

L 'introduction d'un organisme nuisible comprend son entrée et son éablissement. L'évaluation
de la probabilité d'introduction nécessite une analyse de chacune des filiéres auxquelles un
organisme nuisible peut étre associé depuis son origine jusqu'a son établissement dans la zone
ARP. Dans une ARP amorcée par une filiére déterminée (généralement une marchandise
importée), la probabilité d'entrée de I'organisme nuisible est évaluée pour lafiliére en
question. Les probabilités d'entrée de |'organisme nuisible associées a d'autres filiéres doivent
étre prises en compte également.

Pour les analyses du risque entreprises pour un organisme nuisible déterminé, sans envisager
une marchandise ou une filiere particulieres, les possibilités de toutes les filiéres probables
seront examinées.

L'évaluation de la probabilité de dissémination repose essentiellement sur des considérations
biologiques analogues a celles de I'entrée et de |'établissement.

2.2.1 Probabilité d'entrée d'un organisme nuisible

La probabilité d'entrée d'un organisme nuisible dépend des filiéres allant du pays exportateur
jusqu'aux points de destination et de la fréquence et de la quantité des organismes nuisibles
qui leur sont associés. Plus les filiéres sont nombreuses, plus la probabilité d'entrée d'un
organisme nuisible dans la zone ARP est grande.

Lesfiliéres qui ont été documentées pour I'entrée de |'organisme nuisible dans de nouvelles
zones seront notées. Les filieres potentielles, qui n'existent peut-étre pas actuellement, seront
évaluées. Les données relatives al'interception d'un organisme nuisible peuvent fournir des
preuves de |'aptitude d'un organisme nuisible & étre associé a une filiére et a survivre au
transport et a l'entreposage.

2.2.1.1 Identification desfiliéres (pour une ARP amor cée par un organisme nuisible)
Toutes lesfilieres pertinentes seront examinées. Elles peuvent étre identifiées
principalement par rapport ala répartition géographique et ala gamme de plantes
hétes de I'organisme nuisible. Les envois de végétaux et de produits végétaux faisant
I'objet d'un commerce international sont les principales filiéres concernées et la
structure actuelle de ces échanges déterminera, en grande partie, lesfilieres
pertinentes. Les autres filiéres comme d'autres types de marchandises, |es matériaux
d'emballage, les personnes, les bagages, e courrier, les moyens de transports et les
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échanges de matériel scientifique seront prises en compte, le cas échéant. L 'entrée par
des moyens naturels sera également examinée, car la dissémination naturelle est
susceptible de rendre les mesures phytosanitaires moins efficaces.

Probabilité que I'organisme nuisible soit associé a lafiliereal'origine

La probabilité que I'organisme nuisible soit associé, dans I'espace ou le temps, ala

filiere al'origine sera déterminée. Les facteurs a prendre en compte sont les suivants:

- prévalence de I'organisme nuisible dans la zone d'origine

- présence de |'organisme nuisible a un stade de développement qui serait associé
aux marchandises, aux conteneurs ou aux moyens de transport

- volume et fréquence du mouvement le long de lafiliere

- calendrier saisonnier

- moyens de lutte, procédures culturales et commerciales mises en oeuvre au lieu
d'origine (application de produits phytosanitaires, manutention, élimination de
végétaux atteints, classement qualitatif).

Probabilité de survie au transport ou a l'entreposage

Les facteurs a prendre en compte sont notamment les suivants:

- vitesse et conditions de transport et durée du cycle biologique de I'organisme
nuisible compte tenu de la durée du transport et de I'entreposage;

- vulnérabilité des stades de développement pendant |e transport et |'entreposage;

- prévalence des organismes nuisibles ayant des probabilités d'étre associés a un
envoi;

- procédures commerciales (par exemple réfrigération) appliquées aux envois dans
le pays d'origine, le pays de destination, ou pendant le transport ou I'entreposage.

Probabilité qu'un organisme nuisible survive aux procédures de lutte en vigueur
Les procédures de lutte en vigueur (y compris les procédures phytosanitaires)
appliquées aux envois, contre d'autres organismes nuisibles de I'origine jusgu'a
I'utilisation finale, seront évaluées au point de vue de leur efficacité contre I'organisme
nuisible en question. On estimera la probabilité que I'organisme nuisible ne soit pas
détecté durant I'inspection ou survive a d'autres procédures phytosanitaires existantes.

Probabilité detransfert a un héte approprié

On examinera:

- les mécanismes de dispersion, y compris les vecteurs qui permettent le passage de
lafiliere a un héte approprié

- laquestion de savoir si la marchandise importée doit étre envoyée a quelques-uns
seulement ou a de nombreux points de destination dans la zone ARP

- laprésente d'hétes appropriés a proximité des points d'entrée, de transit et de
destination

- I'époque de I'année a laguelle I'importation alieu

- l'utilisation prévue de la marchandise (par exemple plantation, transformation ou
consommation)

- lesrisgues que présentent les sous-produits et |es déchets.

Certaines utilisations présentent de beaucoup plus fortes probabilités d'introduction (la
plantation) que d'autres (la transformation). On examinera également la probabilité
d'introduction associée a la production, ala transformation ou al'éimination de la
marchandise dans le voisinage d'htes appropriés.
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2.2.2 Probabilité d'établissement

Pour estimer |a probabilité d'établissement d'un organisme nuisible, des informations
biologiques fiables (cycle biologique, gamme de plantes hotes, épidémiologie, survie, €tc.)
seront recueillies dans les zones ol I'organisme nuisible est actuellement présent. La situation
de la zone ARP peut alors étre comparée avec celle des zones ou I'organisme nuisible est
actuellement présent (en tenant compte également des environnements protégés, par exemple
les serres) en ayant recours au jugement d'experts pour évaluer la probabilité d'établissement.
On peut examiner avec profit d'autres éudes concernant des organismes nuisibles
comparables. Les facteurs a prendre en compte sont, par exemple, les suivants.

- présence, quantité et répartition des hotes dans la zone ARP

- caractere approprié ou non de |'environnement dans la zone ARP

- capacité d'adaptation de I'organisme nuisible

- dtratégie de reproduction de I'organisme nuisible

- méthode de survie de I'organisme nuisible

- fagons culturales et mesures de lutte.

Lorsgu'on examinera la probabilité d'établissement, on notera qu'un organisme nuisible
transitoire (voir NIMP n.8, Détermination de la situation d'un organisme nuisible dans une
zone) peut ne pas étre en mesure de sétablir dans la zone ARP (en raison, par exemple, de
conditions climatiques contraires) mais pourrait néanmoins avoir des conséguences
économiques inacceptables (voir CIPV, Article VI1.3).

2.2.2.1 Présenced'hétes, d'hbtes alternes et de vecteurs appropriés dansla zone ARP

Les facteurs suivants sont a prendre en considération:

- des hotes et des hotes aternes sont-ils présents, abondants ou largement
disséminés?

- deshotes et des hotes aternes sont-ils présents dans une zone géographique
suffisamment proche pour permettre a I'organisme nuisible de compléter son
cycle biologique?

- dautres espéces végétales pourraient-elles constituer des hotes appropriés en
I'absence des espéces hétes habituelles?

- s unvecteur est nécessaire ala dispersion de I'organisme nuisible, est-il d§a
présent dans la zone ARP ou susceptible d'y étre introduit?

- une autre espéce vectrice est-elle présente dans la zone ARP?

Le niveau taxonomique auquel les hétes sont examinés sera normalement "|'espece’”.
L'emploi de niveaux taxonomiques supérieurs ou inférieurs sera justifié par des
preuves scientifiques.

2.2.2.2 Caractere appropriédel'environnement
On identifierales facteurs de I'environnement (climat, sol, concurrence organisme
nuisible/hétes) qui sont déterminants pour le développement de I'organisme nuisible,
de son héte €, |e cas échéant, de son vecteur, et pour leur aptitude a survivre a des
périodes de contraintes climatiques et a achever leur cycle biologique. Il est a noter
que |'environnement a probablement différents effets sur I'organisme nuisible, son
hote et son vecteur. On en tiendra compte pour déterminer si I'interaction entre ces
organismes dans la zone d'origine est conservée dans la zone ARP a |'avantage ou au
détriment de I'organisme nuisible. On déterminera aussi |a probabilité d'établissement
dans un environnement protégé, comme des serres.

Des systemes de modélisation climatique peuvent étre utilisés pour comparer les

données climatiques de la zone de répartition connue d'un organisme nuisible avec
celles de lazone ARP.
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2.2.2.3 Pratiques culturales et mesures de lutte
On comparera les pratiques culturales de production pour les plantes cultivées hotes
afin de déterminer sil existe des différences entre la zone ARP et la zone d'origine de
I'organisme nuisible qui pourraient influer sur son aptitude a sétablir.

On peut examiner les programmes de |utte ou les ennemis naturels de I'organisme
nuisible qui existent d§a dans la zone ARP et réduisent la probabilité de son
établissement. Les organismes nuisibles pour lesquels la lutte n'est pas faisable seront
considérés comme présentant plus de risgues que ceux pour lesquelsil est aisé
d'effectuer un traitement. On examinera également la présence (ou |'absence) de
méthodes appropriées d'éradication.

2.2.2.4 Autrescaractéristiques de I'organisme nuisible influant sur la probabilité
d'établissement
Ces caractéristiques sont |es suivantes:

- dtratégie de reproduction et méthode de survie de |'organisme nuisible. On
identifiera les caractéristiques qui permettent a l'organisme nuisible de se
reproduire efficacement dans le nouvel environnement, comme la
parthénogénése/autocroisement, la durée du cycle biologique, le nombre de
générations par année, la période de dormance, etc.

- adaptabilité génétique. L 'espéce est-€elle polymorphe et dans quelle mesure
I'organisme nuisible a-t-il prouvé qu'il était capable de sadapter aux conditions
de la zone ARP, par exemple par |'existence de races spécifiques a leurs hotes ou
adaptées a une plus vaste gamme d'habitats ou a de nouveaux hétes? Cette
variabilité génotypique (et phénotypique) favorise une aptitude potentielle de
I'organisme nuisible & supporter les fluctuations de |'environnement, a sadapter a
une plus large gamme d'habitats, a développer une résistance aux pesticides et a
surmonter la résistance de I'héte.

- population minimale nécessaire a |'établissement. Si possible, on estimerale
seuil de la population de I'organisme nuisible nécessaire a|'éablissement.

2.2.3 Probabilité de dissémination aprés établissement

Un organisme nuisible ayant un fort potentiel de dissémination peut aussi avoir un fort
potentiel d'établissement et les possibilités de parvenir al'enrayer et/ou al'éradiquer sont plus
limitées. Pour pouvoir estimer la probabilité de dissemination de I'organisme nuisible, on
recueillira des informations biologiques fiables sur des zones dans lesguelles celui-ci est
fréquemment présent. La situation de la zone ARP peut alors étre comparée attentivement
avec celle des zones ou I'organisme nuisible est actuellement présent en ayant recours au
jugement d'experts pour évaluer la probabilité de dissémination. On peut examiner avec profit
d'autres études concernant des organismes nuisibles comparables. Les facteurs a prendre en
compte sont, par exemple, les suivants:

- I'environnement naturel ou aménagé convient-il pour la dissémination naturelle de
['organisme nuisible

- laprésence d'obstacles naturels

- lespossibilités de déplacement avec des marchandises ou des moyens de transport

- l'utilisation prévue de la marchandise

- lesvecteurs potentiels de I'organisme nuisible dans la zone ARP

- lesennemis naturels potentiels de I'organisme nuisible dans la zone ARP.

L es données concernant la probabilité de dissémination servent a estimer la rapidité avec

laguelle I'importance économique potentielle de I'organisme nuisible peut se concrétiser dans
lazone ARP. Cela est important également s I'organisme nuisible est susceptible d'entrer et de
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Sétablir dans une zone de faible importance économique potentielle, puis de se disséminer
dans une zone de forte importance économique potentielle. De plus, cette information peut
étre importante au stade de la gestion du risque lorsqu'on examine la faisabilité de
I'enrayement ou de I'éradication d'un organisme nuisible introduit.

2.2.4 Probabilitéd'introduction et de dissémination: conclusion

La probabilité générale d'introduction sera exprimée de la maniére qui convient le mieux aux
données, aux méthodes utilisées pour I'analyse, et aux destinataires visés. Il peut sagir de
données quantitatives ou qualitatives, car le résultat général est quoi qu'il en soit I'association
d'informations quantitatives et qualitatives. La probabilité d'introduction peut étre exprimée
sous forme de comparaison avec les résultats d' ARP effectuées pour d'autres organismes
nuisibles.

2.2.4.1 Conclusion relative aux zones menacées
On identifierala partie de la zone ARP dans laguelle |es facteurs écologiques
favorisent |'établissement de |'organisme nuisible, afin de définir la zone menacée. |1
peut sagir de tout ou partie de la zone ARP.

2.3.  Evaluation des conséquences économiques possibles
Les prescriptions pour cette étape indiquent les informations qu'il faut recueillir sur
I'organisme nuisible et ses plantes hotes potentiels et proposent des niveaux d'analyses
économiques qui pourraient étre effectuées au moyen de ces informations pour évaluer tous
les effets de I'organisme nuisible, & savoir les conséquences économiques potentielles. Le cas
échéant, on rassembl era des données quantitatives fournissant des valeurs monétaires. Des
données qualitatives peuvent également étre employées. || peut étre utile de consulter un
économiste.

Bien souvent, |'analyse détaillée des conséquences économiques estimatives n'est pas
nécessaire, si 1'on dispose de preuves suffisantes ou sil est généralement reconnu que
I'introduction d'un organisme nuisible aura des conséquences économiques inacceptables

(y compris I'impact sur I'environnement). Dans ce cas, |'évaluation du risque portera
essentiellement sur la probabilité d'introduction et de dissémination. Il faudra, toutefois,
examiner les facteurs économiques plus en détail lorsque le niveau de conséquences
économiques est en cause, ou que le niveau de conséquences économiques est nécessaire pour
évaluer la sevérité des mesures utilisées pour la gestion du risgue ou pour évaluer le rapport
colts-avantages de I'exclusion ou de lalutte.

2.3.1 Effetsdel'organisme nuisible

Pour estimer |'importance économique potentielle de I'organisme nuisible, des informations
seront recueillies sur des zones oul il est naturellement présent ou a été introduit. Ces
informations seront comparées avec celles concernant la situation dans la zone ARP. On peut
examiner avec profit d'autres études concernant des organismes nuisibles comparables. Les
effets examinés peuvent étre directs ou indirects.

2.3.1.1 Effetsdirectsdel'organisme nuisible
Pour identifier et caractériser les effets directs de I'organisme nuisible sur chaque héte
potentiel dans lazone ARP, ou les effets qui sont spécifiques al'héte, on pourrait tenir
compte des é éments ci-apres:

- plantes hétes potentiels ou connus (au champ, en culture protégée, ou dans les
conditions naturelles)

- types, sévérité et fréquence des dégéts

- perte de récoltes, en rendement et qualité

- facteurs biotiques (par exemple, adaptabilité et virulence de I'organisme nuisible)
déterminant les dégéts et les pertes
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- facteurs abiotiques (par exemple, climat) déterminant les dégéts et les pertes
- vitesse de dissémination

- vitesse de reproduction

- mesures de lutte (y compris mesures existantes) leur efficacité et leur colt

- effets sur les pratiques de production existantes

- effets sur I'environnement.

Pour chaque héte potentiel, 1a superficie totale des cultures et la zone potentiellement
menacée seront évaluées en fonction des éléments ci-dessus.

Effetsindirects de I'organisme nuisible

Pour I'identification et la caractérisation des effets indirects de |'organisme nuisible
dans la zone ARP, ou des effets non spécifiques al'héte, les éléments ci-aprés
pourraient étre pris en compte:

- effetssur lesmarchés intérieur et d'exportation, notamment sur I'accés au marché
d'exportation. Les conséquences potentielles pour |'acces au marché de
I'établissement éventuel de |'organisme nuisible seront estimées. Cela suppose
une prise en compte de la portée de toute réglementation phytosanitaire imposée
(ou ayant des probabilités d'étre imposée) par |es partenaires commerciaux

- fluctuation des codts de production ou de la demande d'intrants, y compris les
codts de lalutte

- fluctuation de la demande de consommation intérieure ou extérieure d'un produit
résultant de modifications qualitatives

- effets sur I'environnement et autres effets indésirables des mesures de lutte

- faisabilité et colt de I'éradication ou de I'enrayement

- capacité d'agir comme vecteur pour d'autres organismes nuisibles

- ressources nécessaires pour d'autres recherches et consultations

- effetssociaux et autres (par exemple tourisme).

Analyse des conséquences économiques

Facteur s spatio-temporels

L es estimations effectuées dans |a section précédente concernent une situation
hypothétique ou I'organisme nuisible est censé avoir été introduit et exprimer
pleinement ses conséquences économiques potentielles (par an) dans lazone ARP.
Toutefois, dans la pratique, les conséquences économiques sexpriment dans la durée
et peuvent concerner une année, plusieurs années ou une période indéterminée.
Plusieurs scénarios seront examinés. Les conséquences économiques totales sur plus
d'une année peuvent étre exprimées comme la valeur actuelle nette des conséquences
économiques annuelles, et un taux d'actualisation approprié est choisi pour calculer la
valeur actuelle nette.

On peut établir d'autres scénarios selon que I'organisme nuisible est présent a un,
plusieurs ou de nombreux endroits dans la zone ARP et |'expression des conséquences
économiques potentielles dépendra du taux et des moyens de dissémination dans la
zone ARP. La vitesse de dissémination envisagée pourra étre faible ou forte; dans
certains cas, on peut supposer que la dissemination peut étre évitée. Une analyse
appropriée permettra d'estimer les conséguences économiques potentielles pour la
période pendant laquelle un organisme nuisible est disseminé dans la zone ARP. Par
ailleurs, beaucoup de facteurs ou d'effets indiqués ci-dessus pourraient évoluer au fil
du temps, ce qui modifierait les conséquences économiques potentielles. || conviendra
de recourir au jugement d'experts et a des estimations.
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Analyse des conséquences commer ciales

Comme indiqué ci-dessus, la plupart des effets directs d'un organisme nuisible, et
certains des effets indirects, seront de nature commerciale ou auront des conséguences
pour un marché donné. Ces effets, positifs ou négatifs, seront identifiés et quantifiés.

Il peut étre utile de prendre en considération les effets suivants:

- effets des variations des profits ala production induites par I'organisme nuisible,
qui résultent de changements des co(ts de production, des rendements ou des
prix

- effets des modifications induites par |'organisme nuisible dans les quantités
demandées ou les prix des marchandises ala consommation sur les marchés
nationaux ou internationaux. Ces effets pourraient inclure des modifications
gualitatives des produits et/ou des restrictions commerciales de nature
phytosanitaire résultant de |'introduction d'un organisme nuisible.

Techniques analytiques

Il existe des techniques analytiques pouvant étre utilisées en consultation avec des
experts en économie qui permettent une étude plus détaillée des effets économiques
potentiels d'un organisme de quarantaine. Tous les effets qui ont été identifiés y seront
incorporés. Ces techniques peuvent notamment étre |es suivantes:

- budgétisation partielle: elle conviendra s les effets économiques induits par
I'action de I'organisme nuisible sur les profits ala production se limitent
généralement aux producteurs et sont relativement peu importants

- équilibre partiel: il est recommandé si, au point 2.3.2.2, il y a une modification
importante des profits ala production ou de la demande de consommation.
L'analyse d'équilibre partiel est nécessaire pour mesurer les modifications des
conditions de vie ou les changements nets découlant des effets de |'organisme
nuisible sur les producteurs et les consommateurs

- équilibre général: si les changements économiques sont importants au niveau du
pays et risquent de modifier des facteurs comme les salaires, les taux dintérét ou
les taux de change, I'analyse d'équilibre général peut étre employée pour
déterminer toute I'ampleur des effets économiques.

L 'utilisation des techniques analytiques est souvent compliquée par les incertitudes
relatives aux données et par le fait que certains effets ne sexpriment que par des
données qualitatives.

Conséquences non commer ciales et environnementales

Certains effets directs et indirects d'un organisme nuisible visés aux points 2.3.1.1 et
2.3.1.2 seront de nature économique, ou porteront sur certains types de valeur, mais ne
concerneront pas un marché existant facilement identifiable. Par conséquent, ces
effets peuvent ne pas étre mesurés correctement, sous forme de prix sur des marchés
de services ou de produits établis. Ce sont par exemple certains effets particuliers sur
I'environnement (tels que stabilité de I'écosysteme, biodiversité, agréments) et les
effets sociaux (tels que emploi, tourisme). Ces effets pourraient étre déterminés de
fagon approximative par une méthode appropriée d'évaluation ne portant pas sur les
marchés.

Sil n'est pas possible de mesurer quantitativement ces effets, on peut fournir des

informations qualitatives. En outre, on donnera toujours une explication de la maniére
dont ces informations ont été incorporées dans les décisions.
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2.3.3 Conclusion del'évaluation des conséquences économiques

Dansles cas qui le permettent, le résultat de |I'évaluation des conséguences économiques
décritesici sera exprimé en valeur monétaire. Ces conséquences peuvent également étre
exprimées qualitativement ou au moyen de mesures quantitatives non monétaires. On
indiquera clairement les sources d'information, les hypotheses et les méthodes d'analyse
employées.

2.3.3.1 Zone menacée
La partie de lazone ARP ou la présence de |'organisme nuisible entrainera des pertes
importantes sur le plan économique sera, le cas échéant, identifiée, ce qui permet de
délimiter la zone menacée.

Degréd'incertitude

L'estimation de la probabilité d'introduction de |I'organisme nuisible et de ses conséquences
économiques comporte de nombreuses incertitudes. En particulier, cette estimation est une
extrapolation de la situation dans laquelle I'organisme nuisible est réellement présent, a une
situation hypothétique dans la zone ARP. || importe de documenter les domaines et le degré
d'incertitude de I'évaluation et d'indiquer si I'on a eu recours au jugement d'experts. Cela est
nécessaire pour des raisons de transparence et peut étre utile aussi pour identifier les besoins
de recherche et les classer par ordre de priorité.

Conclusion del'étape d'évaluation du risque phytosanitaire

A l'issue de I'évaluation du risque phytosanitaire, |les organismes nuisibles classés peuvent étre
considérés, tous ou quelques-uns, comme appropriés pour la gestion du risque phytosanitaire.
Pour chaque organisme nuisible, tout ou partie de la zone ARP peut avoir été classé comme
zone menacée. Une estimation quantitative ou qualitative de la probabilité d'introduction d'un
ou plusieurs organisme/s nuisible/s et une estimation quantitative ou qualitative
correspondante des conséquences économiques (y compris les effets sur |'environnement) ont
€té obtenues et documentées et une estimation moyenne a été faite. Ces estimations, et les
incertitudes connexes, serviront de données pour I'étape de gestion du risque phytosanitaire de
I'ARP.

Etape 3: Gestion du risque phytosanitaire

Les conclusions de |'évaluation du risque phytosanitaire servent a déterminer la nécessité de la gestion
du risque et la sévérité des mesures a prendre. Le risgue zéro n'étant pas une option raisonnable, le
principe directeur de la gestion du risque sera de parvenir au degré de sécurité requis qui peut étre
justifié et qui est faisable dans les limites des options et des ressources disponibles. La gestion du
risque phytosanitaire (dans le cadre d'une analyse) est le processus d'identification des moyens de
réagir aun risque percu, d'évaluation de |'efficacité de ces actions et d'identification des options les
plus appropriées. Les incertitudes signal ées dans les évaluations des conséquences économiques et de
la probabilité d'introduction seront également prises en compte et incluses dans la sélection d'une
option de gestion des risques.

3.1

Niveau derisque

Le principe de "gestion des risques' (NIMP Pub. n.1, Principes de quarantaine végétale liés
au commer ce international) stipule ce qui suit: "Tout pays formulant des mesures
phytosanitaires doit se doter d'une politique de gestion des risques, parce qu'il est impossible a
aucun pays de se prémunir absolument contre I'introduction éventuelle d'organismes
nuisibles'. Pour I'application de ce principe, les pays décideront du niveau de risque qu'ils
jugent acceptable.
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Le niveau de risque acceptable peut sexprimer de plusieurs maniéres, il peut par exemple:
- seréférer aux prescriptions phytosanitaires en vigueur

- éreindexé sur les pertes économiques estimatives

- é@reexprimé sur une échelle de tolérance du risque

- étre comparé au niveau de risque accepté par d'autres pays.

I nfor mations techniques nécessair es

Les décisions a prendre durant |e processus de gestion du risque phytosanitaire reposeront sur
les informations recueillies durant |es précédentes étapes de I'ARP. Ces informations sont les
suivantes:

- raisons de lamise en route du processus

- egtimation de la probabilité dintroduction dans la zone ARP

- évauation des conséguences économiques potentielles dans la zone ARP.

Acceptabilité du risque

On définit le risque globa par I'examen des résultats des évaluations de la probabilité
d'introduction et des conséquences économiques. Si le risque est jugé inacceptable, la
premiére étape de la gestion du risgue consiste a identifier les mesures phytosanitaires
possibles qui permettront de réduire le risgue jusgu'a un seuil acceptable ou en dega. Si le
risque est déja acceptable ou doit étre accepté parce qu'il ne peut étre géré (comme c'est e cas
avec la dissémination naturelle), les mesures ne sont pas justifiées. Les pays peuvent décider
de maintenir un faible niveau de suivi ou de vérification, pour garantir que les modifications
futures de la situation du risgue phytosanitaire seront identifiées.

I dentification et sélection d'options de gestion du risque appropriées

Des mesures appropriées seront choisies en fonction de leur efficacité en matiére de réduction
de la probabilité d'introduction de I'organisme nuisible. Ce choix reposera sur les
considérations ci-aprés incluant nombre des Principes de quarantaine végétale liés au
commerce international (NIMP Pub. n.1):

- mesures phytosanitaires qui sont éprouvées au point de vue du rapport cot-efficacité et
sont faisables. L'avantage de I'utilisation des mesures phytosanitaires est que I'organisme
nuisible ne sera pas introduit et que la zone ARP ne sera donc pas sujette aux
conséquences économiques potentielles. L'analyse colts-avantages de chague mesure
offrant une sécurité acceptable peut étre effectuée. Les mesures présentant un rapport
colts-avantages acceptable seront prises en considération;

- principede"l'impact minimal". Les mesures devront étre le moins restrictives possible
sur le plan commercial. Ces mesures sappliqueront a la superficie minimale nécessaire
pour assurer une protection efficace de la zone menacée;

- réévaluation des prescriptions antérieures. Aucune mesure supplémentaire ne sera
imposée s les mesures existantes sont efficaces;

- principe de"l'équivalence". S différentes mesures phytosanitaires ayant le méme effet
sont identifiées, elles devront étre acceptées comme d'autres mesures possibles;

- principes dela"non-discrimination”. Si I'organisme nuisible en cause est établi dansla
zone ARP mais qu'il n'est pas largement disséminé et qu'il fait I'objet d'une lutte
officielle, les mesures phytosanitaires relatives aux importations ne seront pas plus
restrictives que celles qui sont appliquées dans la zone ARP. De méme, les mesures
phytosanitaires n'établiront pas de discrimination entre les pays exportateurs ayant la
méme situation phytosanitaire.

Le principa risque d'introduction d'organismes nuisibles aux végétaux correspond aux envois

importés de végétaux et de produits végétaux, mais (en particulier pour une ARP effectuée
pour un organisme nuisible donné), il est nécessaire d'examiner le risque d'introduction par
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d'autres filieres (par exemple, matériaux d'emballage, moyens de transport, passagers et leurs
bagages, et |a dissémination naturelle d'un organisme nuisible).

Les mesures ci-dessous figurent parmi celles qui sont le plus fréquemment appliquées aux
marchandises commercialisées. Elles sappliquent aux filieres, généralement des envois d'une
plante héte, d'une origine spécifique. Les mesures seront aussi précises que possible en ce qui
concerne le type d'envoi (plantes hétes, parties de plantes) et I'origine afin de ne pas constituer
un obstacle au commerce en limitant les importations de produits lorsque cela n'est pas
justifié. L'association de deux mesures ou plus peut Savérer nécessaire pour ramener le risque
aun niveau acceptable. Les mesures disponibles peuvent étre classées en grandes catégories,
en fonction de I'é&at phytosanitaire de lafiliére dans le pays d'origine. | sagit des mesures:

- appliquées al'envoi;

- appliquées pour prévenir ou réduire |'infestation initiale dans la plante cultivée;

- visant agarantir que la zone ou le lieu de production sont exempts de |'organisme
nuisible;

- concernant I'interdiction des marchandises.

D'autres options peuvent se présenter dans la zone ARP: (restrictions de I'utilisation d'une
marchandise), mesures de lutte, introduction d'un agent de lutte biologique, éradication et
enrayement. Ces options seront aussi évaluées et seront valables en particulier si I'organisme
nuisible est d§ja présent mais qu'il n'est pas largement disséminé dans la zone ARP.

3.4.1 Optionspour lesenvois
Les mesures pourront inclure toute combinaison des options suivantes:

- inspection ou analyse pour vérifier que I'envoi est exempt d'un organisme nuisible ou
respecte une tolérance précisée pour celui-ci. Lataille de I'échantillon sera suffisante
pour qu'il y ait une probabilité acceptable de détecter |'organisme nuisible;

- interdiction de certaines parties de la plante héte;

- systéme de quarantaine pré-entrée ou post-entrée. On peut considérer que c'est laforme
d'inspection ou de test la plus intensive lorsqu'on dispose des moyens et des ressources
adéquats. Ce systeme est parfois la seule option pour certains organismes nuisibles non
détectables au moment de I'entrée;

- conditions spécifiées de préparation de I'envoi (par exemple modalités de manutention
visant a éviter l'infestation ou la réinfestation);

- traitement spécifié de I'envoi. Ces traitements sont appliqués apres récolte et peuvent
inclure des méthodes chimiques, thermiques, d'irradiation et autres procédés physiques;

- restrictions portant sur I'utilisation finale, la distribution et les périodes d'entrée de la
marchandise.

Des mesures peuvent également étre prises pour limiter |'importation des envois d'organismes
nuisibles.

3.4.2 Options empéchant ou limitant I'infestation de la plante cultivée
Les mesures peuvent étre notamment les suivantes:

- traitement de la plante cultivée, du champ, ou du lieu de production;

- restriction de la composition d'un envoi de fagon qu'il se compose de plantes appartenant
a des especes résistantes ou moins sensibles;

- culture des plantes dans des conditions spéciales de protection (serres, isolement);

- récolte des plantes a un certain &ge ou a une époque spécifiée de I'année;
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- production suivant un systéme de certification. Un systéme de production végétale
faisant I'objet d'un suivi officiel comprend généralement un certain nombre de
générations soigneusement contrélées, commencant par du matériel initial en tres bon
état phytosanitaire. Il est parfois spécifié que les plantes doivent étre issues d'un nombre
limité de générations.

3.4.3 Options garantissant que la zone, lelieu ou le site de production ou la culture est

exempt del'organisme nuisible

Les mesures peuvent étre notamment les suivantes:

- zone exempte. Les critéres régissant la définition de I'état de zone exempte sont décrits
dans les Exigences pour |'établissement de zones indemnes (NIMP Pub. n. 4);

- lieu ou site de production exempt. Les critéres sont décrits dans les Exigences pour
I'établissement de lieux et sites de production exempts d'organismes nuisibles (NIMP
Pub. n.10).

- ingpection des plantes cultivées pour confirmer qu'elles sont indemnes.

3.4.4 Optionspour d'autrestypesdefiliére

Pour de nombreux types de filiére, les mesures examinées plus haut pour les végétaux et les
produits végétaux visant a détecter les organismes nuisibles dans I'envoi ou a empécher
I'infestation de I'envoi peuvent également étre utilisées ou adaptées. Pour certains types de
filiére, les facteurs suivants seront envisageés:

- Ladissémination naturelle d'un organisme nuisible comprend e déplacement de
I'organisme nuisible par voie aérienne, la dispersion par e vent, le transport par des
vecteurs tel's que insectes ou oiseaux, et lamigration naturelle. Si I'organisme nuisible
pénétre dans la zone ARP par dissémination naturelle, ou a des probabilités de le faire
dans un avenir immeédiat, les mesures phytosanitaires peuvent étre peu efficaces. Les
mesures de lutte appliquées dans la région d'origine, ou I'enrayement ou I'éradication
appuyés par I'éimination et la surveillance dans la zone ARP aprés I'entrée de I'organisme
nuisible, pourraient étre envisageés.

- Lesmesures visant les passagers et leurs bagages pourraient comprendre des inspections
ciblées, ladiffusion de I'information et des amendes ou des incitations. Dans quel ques cas,
des traitements peuvent étre possibles.

- Lesengins ou les moyens de transport contaminés (navires, trains, avions, camions)
pourraient étre assujettis a nettoyage ou désinfestation.

3.4.5 Optionssur leterritoire du paysimportateur

Certaines mesures appliquées a l'intérieur du pays importateur peuvent également étre
utilisées. 11 peut sagir notamment d'une surveillance attentive visant a permettre de détecter le
plus t6t possible I'entrée de I'organisme nuisible, des programmes d'éradication visant a
éliminer tout foyer d'infestation et/ou une action d'enrayement visant alimiter la
dissémination.

3.4.6 Interdiction des marchandises

Si aucune mesure satisfaisante visant a ramener |e risque a un niveau acceptable n'est trouvée,
I'option finale peut consister ainterdire I'importation des marchandises concernées. Cette
mesure ne sera envisagée qu'en dernier ressort aprés en avoir soupesé |'efficacité escomptée,
surtout lorsque les incitations a des importations illégales peuvent étre fortes.

Certificats phytosanitaires et autres mesures de vérification de conformité

La gestion du risque comprend I'examen des procédures appropriées de vérification de
conformité. La plus importante est |a certification al'exportation (voir NIMP n° 7, Systéme de
certification a I'exportation). La délivrance de certificats phytosanitaires (voir le projet de
NIMP Directives pour les certificats phytosanitaires) fournit |'assurance officielle qu'un envoi
est "estimé exempt d'organismes de quarantaine comme spécifié par la partie contractante
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3.6

4.1

importatrice et qu'il est conforme aux exigences phytosanitaires en vigueur de la partie
contractante importatrice”. Cela confirme donc que les options de gestion du risgque spécifiées
ont été suivies. Une déclaration supplémentaire peut étre demandée pour indiquer qu'une
mesure particuliére a été appliquée. D'autres mesures de vérification de conformité peuvent
étre appliquées en vertu d'un accord bilatéral ou multilatéral.

Conclusion du stade de la gestion du risque phytosanitaire

La procédure de gestion du risque phytosanitaire aboutira soit a la conclusion qu'aucune des
mesures identifiées n'est considérée comme appropriée, soit a la sélection d'une ou plusieurs
options de gestion qui ont démontré qu'elles ramenent le risque associé al'/aux organisme ()
nuisible (s) a un niveau acceptable. Ces options de gestion constituent la base des
réglementations ou critéres phytosanitaires.

L'application et le maintien de ces réglementations sont soumis a certaines obligations, dans le
cas des parties contractantes ala CIPV.

3.6.1 Suivi et miseajour des mesures phytosanitaires

Le principe de "modification” stipule ce qui suit: "Les mesures phytosanitaires doivent étre
modifiées sans délai, en fonction de I'évolution de la situation et des nouvelles données
scientifiques disponibles, soit en y ajoutant des interdictions, des restrictions ou des conditions
visant a assurer leur efficacité, soit en retirant les interdictions, restrictions ou conditions
jugéesinutiles' (NIMP Pub. n.1, Principes de quarantaine vegétale liés au commerce
international).

Par conséquent, |'application de mesures phytosanitaires données ne sera pas considérée
comme ayant un caractére permanent. Aprés leur application, la réussite de ces mesures par
rapport aleur objectif sera déterminée par un suivi durant leur utilisation. On procéde souvent
par inspection de la marchandise a l'arrivée, en notant toute interception ou toute entrée de
I'organisme nuisible dans la zone ARP. Les informations a I'appui de I'analyse du risque
phytosanitaire seront réexaminées périodiquement pour que |'on sassure que de nouvelles
informations ne viennent pas invalider la décision prise.

Documentation de I'analyse du risque phytosanitaire

Documentation requise

LaCIPV et le principe de "transparence” (NIMP Pub. n° 1, Principes de quarantaine végétale
liés au commerce international) demandent aux pays d'indiquer, si on le leur demande, la
raison des prescriptions phytosanitaires. L'ensemble du processus alant de la mise en route &
la gestion du risque phytosanitaire sera suffisamment documenté pour que, en cas de mise a
jour ou de différend, les sources d'information et les raisons justifiant la décision de gestion
prise puissent étre clairement établies.

Les principaux éléments de la documentation sont les suivants:

- findité de'ARP

- organisme nuisible, liste des organismes nuisibles, filiéres, zone ARP, zone menacée
- sources dinformation

- liste des organismes nuisibles classés par catégorie

- conclusions de |'évaluation du risque

- probabilité

- conséguences

- gestion du risque

- optionsidentifiées

- options choisies.
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INTRODUCTION

CHAMP D'APPLICATION

La présente norme décrit les principes et directives pour la préparation et la délivrance de certificats
phytosanitaires et de certificats phytosanitaires pour la réexportation.

REFERENCES

Systéme de certification a I'exportation, 1997. NIMP Pub. No. 7, FAO, Rome.

Glossaire des termes phytosanitaires, 1999. NIMP Pub. No. 5, FAO, Rome.

Nouveau texte révisé de la Convention internationale pour la protection des végétaux, 1997. FAOQ,
Rome.

Exigences pour |'établissement de lieux et sites de production exempts d'organismes nuisibles, 1999
NIMP Pub. n° 10, FAO, Rome.

DEFINITIONS, ABREVIATIONSET SIGLES:

Andyse Examen officidl, autre que visud, permettant de déterminer la
présence ou |'absence d'organismes nuisibles, ou de les identifier.

Article réglementé Tout végétal, produit végéta, lieu de stockage, emballage, moyen de
transport, conteneur, terre et tout autre organisme, objet ou matériel
susceptible de porter ou de disséminer des organismes nuisibles
justifiant des mesures phytosanitaires, particuliérement pour tout ce
qui concerne les transports internati onaux.

Certificat phytosanitaire Certificat conforme aux modées préconisés par laCIPV.

Certification phytosanitaire Utilisation de procédures phytosanitaires permettant la délivrance
d'un certificat phytosanitaire.

Déclaration supplémentaire Déclaration afaire figurer sur le certificat phytosanitaire lorsque cela
est requis par le pays importateur; cette déclaration donne des
renseignements précis et complémentaires sur I'éat phytosanitaire de
I'envai.

Dévitalisation Procédure rendant les végétaux ou produits végétaux incapables de
germer, de se développer ou de se reproduire.

Envoi Ensemble de végétaux, de produits végétaux et/ou d'autres articles
expédiés d'un pays a un autre et couvert, le cas échéant, par un seul
certificat phytosanitaire (un envoi peut étre compose de plusieurs
marchandises ou lots).

Envoi en transit Envoi qui traverse un pays sansy étreimporté ni exposé ala
contamination ou l'infestation par des organismes nuisibles. L'envoi
ne feral'objet d'aucun fractionnement, ni de groupage avec d'autres
envois ou de renouvellement de son emballage (précédemment pays
detransit).
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Envoi réexporté

Exempt (sapplique a un envoi,
un champ ou un lieu de
production)

Harmonisation

Inspection

Lieu de production

Lieu de production exempt

Marchandise

Mesure phytosanitaire

NIMP

ONPV

Organisation nationdle de la
protection des végétaux

Organisme de quarantaine

Organisme nuisible

Organisme nuisible réglementé

Envoi importé dans un pays a partir duquel il est exporté sansy avoir
€été expose al'infestation ou a la contamination par des organismes
nuisibles. L'envoi peut faire I'objet d'entreposage, de fractionnement,
de groupage avec d'autres envois ou de renouvellement de son
emballage (précédemment pays de réexportation).

Dépourvu d'organismes nuisibles (ou d'un organisme nuisible
déterminé) en nombres ou en quantités détectables par des procédures
phytosanitaires.

Développement, reconnaissance et application par différents pays de
mesures phytosanitaires basées sur des normes communes.

Examen visud officiel de végétaux, de produits végétaux ou d'autres
articles réglementés afin de déterminer la présence ou |'absence
d'organismes nuisibles et/ou de sassurer du respect de la
réglementation phytosanitaire.

Tout lieu ou ensemble de champs exploités comme une seule unité de
production agricole. Un lieu de production peut comprendre des sites
de production conduits séparément pour des raisons phytosanitaires.

Lieu de production ou I’ absence d’' un organisme nuisible déterminé
a été prouvée scientifiquement et ou, au besoin, elle est maintenue
pour une durée définie, par |’ application de mesures officielles.

Un type de végétal, produit végétal et autre article transportéslors
d'échanges commerciaux ou pour d'autres raisons.

Toute |égidation, réglementation ou procédure officielle ayant pour
objectif de prévenir l'introduction et/ou la dissémination des
organismes nuisibles.

Norme internationae pour les mesures phytosanitaires.

Organisation nationale de |a protection des végétaux.

Service officiél ingtitué par un gouvernement pour mettre en cevre
les fonctions spécifiées par laCIPV.

Organisme nuisible qui a une importance potentielle pour I'économie
de la zone menacée et qui n'est pas encore présent dans cette zone ou
bien qui y est présent maisn'y est pas largement disséminé et fait
I'objet d'une lutte officielle.

Toute espece, souche ou biotype de végétd, d'animal ou d'agent
pathogéne nuisible pour les végétaux ou produits végétaux.

Organisme de quarantaine ou organisme réglementé non de
guarantaine.
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Organisme réglementé non de
guarantaine

Pays d'origine (d'articles
réglementés autres que des
végétaux et des produits
végétaux)

Pays d'origine (d'un envoi de
végétaux)

Permis dimportation

Pratiquement exempt

Produits végétaux

Réglementation phytosanitaire

Site de production exempt

Traitement

Végétaux

Zone exempte

Organisme nuisible qui n'est pas un organisme de quarantaine, dont
la présence dans les végétaux destinés a la plantation affecte
['usage prévu de ces végétaux, avec une incidence économique
inacceptable et qui est donc réglementé sur le territoire de la partie
contractante importatrice.

Pays dans lequd les articles réglementés ont pour la premiére fois été
exposés a la contamination par des organismes nuisibles.

Pays dans lequd les végétaux ont été cultivés.

Document officidl autorisant I'importation d'une marchandise
conforme a des exigences phytosanitaires déterminées.

Sapplique a un envoi, un champ ou un lieu de production, dépourvu
d'organismes nuisibles (ou d'un organisme nuisible déterminé) en
nombre ou en quantité supérieur a ce qui résulterait de I'gpplication
de bonnes pratiques culturales et de manipulation lors de la
production et de la commercialisation de la marchandise.

Produits non manufacturés d'origine végétale (y compris les grains),
aing que les produits manufacturés qui, éant donné leur nature ou
celle de leur transformation, peuvent congtituer un risque
dintroduction ou de dissémination des organismes nuisibles.

Ensemble de reglements officiels visant a prévenir I'introduction
et/ou la dissémination d'organismes de quarantaine, ou a limiter les
effets économiques des organismes réglementés non de quarantaine,
notamment |'établissement de procédures de certification
phytosanitaire.

Partie bien délimitée d'un lieu de production, ou |’ absence d'un
organisme nuisible déterminé a été prouvée scientifiquement et ou,
au besoin, elle est maintenue pour une durée définie, par

I’ application de mesures officielles, et qui est gérée comme une
unité distincte mais conduite de laméme maniére qu'un lieu de
production exempt d'organismes nuisibles.

Procédure officielle autorisée pour la destruction, I'élimination ou la
stérilisation d'organismes nuisibles.

Plantes vivantes et parties de plantes vivantes, y comprisles
semences et le matériel génétique.

Zone dans laquelle |'absence d'un organisme nuisible déterminé a éé
prouvée scientifiquement et ou, au besoin, €lle est maintenue par
I'application de mesures officielles.
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RESUME DE REFERENCE

La présente norme décrit les principes et directives destinés a aider les organisations nationales de la
protection des végétaux (ONPV) a préparer et a délivrer des certificats phytosanitaires et des
certificats phytosanitaires pour la réexportation. Les modéles de certificats phytosanitaires sont joint
en annexe au Nouveau texte révisé de la Convention Internationale pour la protection des végétaux
adopté en 1997 et sont également joints en annexe a la présente norme pour référence. Des
explications sont données sur les différentes rubriques de ces modéles, de méme que sur les
informations nécessaires pour les remplir correctement.
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PRESCRIPTIONS RELATIVESAUX CERTIFICATSPHYTOSANITAIRES
1 Considérations générales

L’article V.2a du Nouveau Texte révisé de la CIPV stipule que "L’ inspection et les autres activités
nécessaires a I’ établissement des certificats phytosanitaires ne pourront étre confiées qu'a

I’ organisation nationale de la protection des végétaux. La délivrance des certificats phytosanitaires
sera confiée a des fonctionnaires techniquement qualifiés et diment autorisés par |’ organisation
nationale de la protection des végétaux pour agir pour son compte et sous son contréle, disposant des
connaissances et des renseignements nécessaires de telle sorte que les autorités des parties
contractantes importatrices puissent accepter les certificats phytosanitaires comme des documents
dignes de foi." (voir également Systéme de certification a I’ exportation, NIMP N° 7).

L’Article V.3 alateneur suivante : "Chaque partie contractante S engage a ne pas exiger, pour
accompagner les envois de végétaux, produits végétaux ou autres articles réglementés importés dans
son territoire, de certificats phytosanitaires non conformes aux modéles reproduits en annexe a la
présente Convention. Toute déclaration supplémentaire exigée devra étre justifiée d' un point de vue
technique.”

Comme il a été précisé au moment de |’ adoption du nouveau texte révisé de la CIPV, il est entendu
gue les "fonctionnaires techniquement qualifiés et diment autorisés par |’ organisation nationale de la
protection des végétaux" comprennent les fonctionnaires de I’ organisation nationale de la protection
des végétaux. Dans ce contexte, "fonctionnaire" signifie employé de I’ administration, et non pas d’' une
société privée. "Comprennent des fonctionnaires de |’ organisation nationale de la protection des
végétaux" signifie que le fonctionnaire peut étre, mais pas nécessairement, employé directement par
I’ONPV.

11 Objectif du certificat phytosanitaire
L es certificats phytosanitaires sont délivrés afin d'indiquer que les envois de végétaux,
produits végétaux ou autres articles réglementés satisfont a des prescriptions phytosanitaires
déterminées des pays importateurs et sont conformes a la déclaration de certification du
modeéle de certificat phytosanitaire correspondant. Les certificats phytosanitaires ne seront
délivrés que dans ce but.

Les modéles de certificat phytosanitaire fournissent un libellé uniforme et une présentation qui
seront suivis pour la préparation de certificats phytosanitaires officiels. Cela est nécessaire
pour garantir la validité des documents, les rendre facilement reconnaissables et veiller ace
gu’ils comportent les informations essentielles.

L es pays importateurs ne demanderont de certificats phytosanitaires que pour des articles
réglementés. Ces derniers comprennent des marchandises telles que les végétaux, bulbes et
tubercules, semences destinées ala multiplication, fruits et |égumes, fleurs coupées et
rameaux, ains que les grains et les milieux de culture. Les certificats phytosanitaires peuvent
également étre utilisés pour certains produits végétaux ayant fait I’ objet d’ une transformation
dans la mesure ou la nature de ces produits végétaux ou de leur transformation présente un
risque potentiel d’introduction d’ organismes nuisibles réglementés (par exemple bois, coton).
Un certificat phytosanitaire peut également étre demandé pour d’ autres articles réglementés
pour lesquels des mesures phytosanitaires sont techniquement justifiées (par exemple
conteneurs vides, véhicules et organismes).

L es pays importateurs ne demanderont pas de certificat phytosanitaire pour les produits
végétaux ayant fait I’ objet d’ une transformation telle qu’ils ne présentent aucun risgue
d'introduction d' organismes nuisibles réglementés, ni pour les autres articles pour lesquels des
mesures phytosanitaires ne sont pas requises.
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12

13

14

Les ONPV se mettront d'accord au plan bilatéral lorsqu’il y a une divergence de vues entre le
pays importateur et le pays exportateur au sujet des raisons justifiant la demande de certificat
phytosanitaire. Les modifications relatives aux demandes de certificats phytosanitaires
respecteront les principes de |a transparence et de la non-discrimination.

Modalités de délivrance

Le certificat phytosanitaire